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1. La i Decemvrie 1925 s'au implinit 6o de ani, de cand a
fost pus in lucrare codul civil roman. Dupà pravilelb lui Mateiu
Basarab Si Vasile Lupu, a_ caror aplicare nu poate. fi com-
paran cu a legiuirilor .mai noua, codul actual este Iegea
vilà care, 'And acurri la noi, a avut cea mai indelungan viean.
Predecesoarele lui imediate, pravila Jui Caragea-si. a lui
mach n'au -atins o jumatate, de ,Veac.

Daca la 1915 de sigur din Cauza imprejunrilor nu s'a
pus in evidentá insemtntatea implinirii a 50 de ani de viean
a codului civil, am socotit c5. nu .este bine. sà" 'Agin a trece
neobservan si data de 6o de ani, nra de a o aminti cel putin ad.

Aceasta i ca o datorie pentru trecut i pentru ca, in vre-
Muffle turburi ce stnbatem, sA ne oprim, dateva momente,
gandurile asupra acestei legiuiri si mai ales pentrupà dupà
toate prevederiie la sfarsitul celui de al -VII-lea deceniu
codul nu va mai fi in starea de azi.

Implinirea. acestor 6o de ani ne dà prilejul unei serii de
observaguni cu caracter general. asupra intro. ducerii si valorii
acestui monument juridic.

Cand este vorba de codul nostru civil, se repen usor,
cA 'este o lege, alcAtuin in -pfipa deabià in 6 s'aipnmani
0' nu e deck o Araducere, o celpie a codului francez, ea n'a
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ANDREI RADULESCU 88

fost deloc potrivit pentru noi, etc. iar in timpul din urrmà
se adaugA ca este in mare parte, dacà nu de tot, invechit, cä."
nu mai are valoare, lAsfind sA se intelea0 ea' pentru viitoarea
lege civilà va trebul sA ne indreptAm privirile in alte parti.

Chiar dacà nu sunt primite de toti asemenea idei, totus se
pare cá se face din ce in ce mai multà tAcere in jurul acestei
legi. De pila, in ultimul timp, afara." de d-1 G . Buzdugan, Primul
Presedinte al Inaltei Curti de Casatie, care, in luminosul &Au
discurs deacum cateva zile, a pus atatea probleme in vederea
unificArii, putini se mai ocupà serios de bkrânul cod civil.
Cei mai multi repetà pärerea arkatà, färà a se ostenì s'o mai
cerceteze in dorinta de noutàti nAzuesc spre legi strAine,
fatà de care aratà de multe ori o admiratiune exageratà.

Aproape toate aceste idei trebuesc rectificate. Incerckn s'o
facem in chip sumar bine inteles nu spre a apArà cu once
pret codul civil, ci spre a stabili adevArul.

2. Se stie ca' o miscare juridica"., mai pronuntatà, se observä
la noi dela inceputul sec. XIX. Incepuse a se invàtà Dreptul
nu numai in casele boieresti ci i in coIile publice. Se trimit
tineri in strainkate sA invete Dreptul, unii in Italia, apoi in
Franta, iar in al treilea deceniu se intemeiase la Sf. Saya o
adevAratà scoalà de Drept, care a functionat aproape continuu.
In Moldova lucrurile se petrec cam in acelas fe!.

Se alatuiserà cele 2 pravile civile : a lui Caragea si a lui Ca-
limach, dar sub influenta culturii apusene chiar din al II-lea
deceniu de aplicare s'a vorbit de modificarea lor pentru a
le apropià de nouile codice ((evropienesti». Atat in Tara-
RomâneascA Cat si in Moldova se numesc comisiuni care s'a"
lucreze in acest sens si in fruntea lor sunt juristii cei mai

1) Andrei Radulescu, Cultura juridic& romemeasca in ultimul secol, p. 19-20. Pra-
vilistul Flechtenmacher, p. 28.
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de searna. 'Una din Principalele dorinte ale generatiunii Re-
gulamentului 'organic era de a transformà legiuirile,, in sensul

,ideilOr apusene, fdra ca sa se piarda, caracterul lor ro-
mfinesc. Daca n'au facu' t noui condici civile au facut legi
asupra unor parti -din dreptul civil, in spiritul si metoda le-
gilor occidentale. Cu eat ne apropiem cu mat numarul lor
creste. In domnia lui tirbey si Gr. Ghica influenta Apusului,
In special 'a Frantei,. pe terenul juridic devine foarte puternica.

*

Dupa ce s'a facut unirea celor doua principate, dorinta
generala erà unirea completa, desavArsid. Una din forMele
aceStei uniri erà unificarea lgislativd, pe care toti o vdiau eat
mai repede. Dealtfel Conventiunea dela Paris prevedeh in art.
35 ca, dupa akatuire, Comisia Centrala va trebui sa se ocupe
In mod special cu codificara legilor in fiinta, punandu-le in
armonie cu actul constitutiv al nouei organizatii. Ea aveà da-
toria sa revizueasca Regulainentele organice precum i condi-
cele : civilä, criminal:A, de comer; si de procedurd, ash 'Meat
afara de legik de interes local «sd nu mai fie in viitor deceit unul
si acelas trup de legislatie: care sd se _execute in ambele Prin-
cipate, dupa ce va fi votat de catre respectivele Adunari, in-
tarit i promulgat de. fiecare Hospodar».

In ace' st sens au inceput, lucrarile curAnd dupa, Unire. La
13 Octomvrie 1859, G. Creteanit, IVIinistrul de Justitie ad-
interim al Tarii-Românesti, cereh Domnului sa ia masuri
pentru a se creh un corp de legi, care sa asigure libertatea

proprietatea persbanelor private si cleosebitele transactiuni
dintré ele. Tinand.seama de prevederile Conventiei dela Paris,
de' imprejurarea cd daca s'ar' creh , un codice de discu-
tându-se articol cu articol mici, in zece ani nu s'ar puteà ter-.
minO' ò asemenea lucrare)) i luând In considerare ca «cele mai
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multe Staturi civilizate au adoptat codicele franceze ca cele mai
perfecto), propunea sa se adopte : codul civil francez, pro-
cedura, codul comercial, penal si de instructie criminalà, pre-
cum si organizarea judecaoreasca.

Domnul a trimis, la 22 Oct. 1859, aceasta propunere Co-
misiunii Centrale.

In privint2, modului de htcru, propunerea era ca sa se for-
meze o Comisiune dinteun membru al Comisiunii Centrale,
ate un membru din fiecare Adunare a celor 2 Principate
si Ministrii de Justitie. Aceasta Comisiune erà tinutà sà scoata
din legile franceze ceeace ar fi fost in 41agranta incompati-
bilitate cu religia i obiceiurile

Ash de grabiti erau, 'Meat Creteanu propunea ca oclata fa-
cute proiectele de catre acea. Comisiune, ele sa nu mai treaca
prin Adunarile legiuitoare ci sa fie puse imediat in aplicare.
Procedeul erà prea radical; deaceea, in Ianuarie 186o, s'a ho-
tarit ca modificarile introduse sd treaca prin desbaterile Co-
misiunii Centrale si ale Adunarilor.

Se pare cà lucrarile n'au progresat. Nevoia unificarii de-
venià insa tot mai mare. Deaeeea, dupa ce s'a facut unirea
administrativa si politica dela 24 Ian. 1862, au inceput mai
staruitor lucrarile pentru unificarea legilor. La 7 lunie 1862
s'a votat de care comitetul legislativ un proiect de lege,
prin care se infiintà un Comitet de specialisti spre a vrelucrà»
un cod civil si un cod de procedural pentru ambele princi-
pate si care aveà sa fie trimis pentru cercetare Adunarii
legiuitoare. Proiectul a fost depus la Camera la 20 Iunie
1862. Nu stim daca s'a votat, dar in Iulie Ministrul de
Interne N. Cre-tulescu propunea Consiliului de Ministri
formarea unei Comisiuni din oameni cu cunostinte, care sà se
ocupe cat mai in grabd de unificarea legilor din amandouà
principatele si sa pregäteasca proiectele p Ana la viitoarea
intrunire a Adunarii. Consiliul de Ministri la 27 Iulie
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autoriza pe eful guvernului sà formeze o astfel de comisie,
care sa aibä a se ocupà cat mai neamanat de unificarea
legilor. Cretulescu, *ef al guvernului si Ministru de Interne,
supune Domnului propunerea prin raportul No. 449/27 Iulie.
Cuza o admite prin Decretul No. 551 din aceiasi zi numind
ca membri in comisiune pe : Dimitrie Roset, Ludovic
Stege, Costache Donescu, membri ai Curtii de Casa-tie,
Tudor Veisa, Procuror de sectie la Casatie, Gh. Creteanu,
Grig. Filitis, Prezident al Curtii de Apel s. II, D. P. Mar-
tian, Seful of. statistic, Petrache Teulescu, Ad-tor general
al temnitelor 1). Aceasta comisiune a avut in atributiile sale
unificarea legislativa in genere. Deoarece n'avem dovezi ca
s'ar fi instituit alta comisiune pentru codul civil, de sigur
cá aceasta a lucrat la infaptuirea nouei legi civile. De acel
cod s'a ocupat in primul rand; am vazut dealtfel Ca el si

procedura lui erau cele mai cerute. Se pare ca a inceput
lucreze imediat. In tot cazul la 29 August 1862 se cerea
se trimeatà acestei comisiuni un proiect pentru materia cAs5.-
toriei, redactat de Ferekide si Costaforu in timpul lui Stirbey-
Vod5.2). Peste catva timp, la 19 Octomvrie 1862, se cereà au-
toritältilor judecatoresti sa-i arate cat mai neintarziat ovitiile
si neindeplinirile>> ce au gasit in legislatie, spre a fi avute in
vedere. Activitatea ei a continuat si in 1863, poate i in
1864. Unele parti, care erau menite sä faca parte din cod,
au fost date sa fie lucrate de Consiliul inspectorilor jude-
catoresti, intre care erà atunci si Alex. Cretescu. Acesta ne
confirma inteun raspuns catre Minist. de Justitie, ca. la
Ianuarie 1863, comisiunea lucra la codul civil. Din aratarile

Monitorul Oficial, No. 167 din 1862. Pentru ca lucrarea sd se faca mai
cu ravna se arata in expunerea de motive a protectului amintit din Iunie
1862 ca s'a prevazut pentru membrii Comitetului o plata de 2000 lei pe fund,
dar i indatorirea si predea lucrarea in termen de t an.

2) Cfr. §i Gazeta Tribunalelor pe 1862 p. 490.
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lui mai rezulta ea aceà comisiune erà cea instituita pentru
unificarea legislatiei Principatelor Unite, deci aceia de mai sus.

Nu se stie precis dacd a intocmit un proiect complet. Alex.
Cretescu, membru in Consiliul de Stat si care a luat parte
la alchtuirea codului, spune cal in proiectul Comisiunii erau gata
717 articole, care au si fost avute in vedere pentru codul
civil cel nou 1).

Din referatul Ministrului Justitiei dela 23 Noemvrie 1864,
ar rezulta ch ar fi fost gata proiectul intregului cod.

Fie ca nu erà gata, fie ea" n'a putut fi adus in desbaterea
Adunarii legiuitoare din cauza altor chestiuni, nu s'a putut
infaptui codul ash de mult asteptat.

In acest timp Cuza fad.' lovitura de Stat, de sigur si pentru
alte motive dar in care va fi intrat si dorinta de a grabi uni-
ficarea legislativa. Greu se puteà lucrà in comisii, dar cu card
greutate s'ar fi trecut si and prin Adunarea legiuitoare,
cu majoritati schimbatoare, cu multa dispozitie de vorba, cu gu-
verne de scurta durath si de multe ori cu fel de fe! de
piedeci.

Intre primele masuri a fost instituirea Consiliului de stat,
care aveà menirea sà alcaitueasca nouile legi. Dintre toate le-
gile, aceea la care s'au gAndit printre cele dintai, a fost tot
legea civilä si procedura ei. La ii Iulie 1864 Domnul, in urma
raportului Ministrului de Justitie, P. Orbescu, invità Consiliul
de Stat sA elaboreze proiectul legii civile. Pentru aceasta el
trebuia. sá aiba in vedere condica italianà, in stare de proiect,
care aveh sà-i fie trimisa de catre Ministerul de Justitie ; din
ea urmà sa stearga toate articolele, care nu erau potrivite
cu trebuintele Çärii, sa formuleze altele pentru materiile, care
sunt cu totul locale si pentru care nu vor fi dispozitii in aceh
condica.

1) Comentariu al Codicilor Ronedniei. Alex. loan, Codicele Civile p. 38-39.
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Executând acest mesaj, 1V1inisterul Justitiei a trimis odatd
cu proiectul italian si proiect de codice civil elaborat dejà

anii 1862-1863 ca sci-1 completeze zice adresa in toate
peirtile sale». Deaci reiese cà acest proiect erà o adevAratà
condicä, care aveà nevoie numai de unele completäri.

Nu stim exact modul cum a lucrat Consiliul de Stat. Dupà
Orerea generalà, Bozianu, Presedintele Consiliului, doctor
In drept din Paris, ar fi impArtit intre membrii acestui Consiliu,
la io Octomvrie 1864 materiile ca o mostenire ziceà andva
räposatul Gh. Marzescu. Fiecare si-a terminat partea sa si din
reunirea lor s'a format codul, care ar fi fost gata pe la 20
Noemvrie, deci in mai putin de sase säprámani.

Impàrtirea materiilor s'ar fi facut astfel : lui I. Strat si
Al. Papadopol-Calimach au fost date Cartea I cu titlul pre-
liminar, cartea II, privilegiile i ipotecile i exproprierea
silità I); lui Al. Cretescu si G. Apostoleanu s'a dat partea
referitoare la: cAsätorie, vanzare, schimb, contract de inchi-
Here, societate, imprumut, depozit, sechestru, contracte
aleatorii, mandat, cautiune, transactiune, constrAngere cor-
poralä in materie civilä, zälog, prcscriptie; lui Ch. Vernescu
s'au dat : succesiunile, donatiunile intre vii, testamentele,
obligaOunile convention ale si angajamentele fdria conven-
tiune 2).

Alex. Cretescu spune, ca spre a terminà redactie ci dism-
tiune proiectul codului civil, Consiliul de Stat n'a avut mai
mult de 6 sAptàmâni 3). Dead rezultà Ca' acest timp a fost in-
trebuintat numai pentru redactie i discutie; deci s'a intrebuintat
un text de sigur al proiectului din 1862-1863 care a fost

Aloiandrescu, Drept civil roman I, ed. II, pag. 24. G. MArzescu, ( Dreptul
1884 No. 48) care utiliza dosarul lucràrilor pregatitoare, aflat in Arhivele Statulu
azi dispärut, spune cà Strat §i P. Calimach au lucrat cartea I cu titlul preliminar,

G. Marzescu, 1. c. in studiul: Critica tratatului obligatiunilor de Gr. Pill-
cescu.

o. c. p. 5-6.
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discutat si i s'a dat redactia definitivà. Aceasta ar dovedi cä im-
pArtirea materiilor s'a fAcut numai pentru aceastà redactare si
completare nu pentru a se face traducere, modificAri, etc,
pentru care timpul pare prea scurt.

N'ar fi exclus ba chiar probabil ca membrii Consiliului
de Stat s'A fi inceput a lucrà din Iulie iar in OctomvrieNoem-
vrie s'a' nu fi avut loc decit discutiunile in comun si redactarea
definitivA a proiectului1). Dealtfel dacA n'ar fi lucrat decht dupä
lo Octomvrie, cAnd ar fi avut timpul necesar sä intocmeascA
fiecare partea lui i sa se si intruneascA pentru «redactie si dis-
cutie» cum spune Cretescu ? OricAt de repede ar fi lucrat,
cu greu ar fi putut termirá panà la 20 Noemvrie. Aceasta pare
a se vedeà si din aceea ca lucrarea n'a fost prezentatä toatà
deodatà. Consiliul de Stat cercetà, discutà si dupà ce aprobh
diferitele parti le inaintà Prezidentiei Consiliului de Ministri.

La 12 Noemvrie 1864 erau gata si aprobate de Consiliu pri-
mek 460 articole. A doua zi, Kogällniceanu, Presedintele
Consiliului de Ministri a trimis Ministerului Justitiei textul
acestor articole. La 18 Noemvrie a trimis continuarea pausa' la
art. 1015 inclusiv 2). La 19 Noemvrie pásrià la art. 1234 iar la
25 Noemvrie restul parià la sfArsit 3).

O rámurire pretioasà cu privire la modul de lucru si izvoare
gAsim in referatul Ministerului de Justitie No. 55990 din 23
Noemvrie cAtre Consiliul de Ministri, in care spune ca a
insArcinat Consiliul de Stat «a luà in a sa cercetare condica
civild ce fusese elaboratà incA din anul 1862 si 1863 de
o comisiune ad-hoc, a o completà in toate pArtile sale4),

1) In decursul celor 40 zile Domnul ar fi prezidat o singurii
1) In adresa dela 12 Noemvrie se zice de aceasta lucrare : gaprobath, iar in cea dela

IS #clupà cercetarea lor de catre Consiliul de Stat».
Numerotatia articolelor erà gre§itä; deaceea s'a ajuns la art. 1936 in loe de 1914;

adresa din 19 Noemvrie spuneh 1935.
G. D. Nedelcu. Textul autentic al Codului civil. (Dreptul» 1904 No. 9, p. 66

urm.

1edint5.
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(Jodul civil dar este in mare parte opera Comisiunii, care
a lucrat in 1862 si 1863, operd supusd Consiliului de Stat pentru
cercetare si completare. Acum stim si din cine era formatà
Comisiunea. In aceste conditiuni n'ar mai trebui sA surprindà
cele 6 sAptämâni, chiar dacà nu s'ar fi lucrat din Iulie 1864
de care Consiliu ; iar dacg." se tine searnA si de timpul intrebuintat
de Comisiune in 1862-1863 nu se rnai poate zice ea' s'a lucrat
in grabä 1).

Prin citatul referat dela 23 No. emvrie 1864 Ministrul Justi-
tiei arltà cà noua legiuire este facutà pentru a satisface nevoile
tàrii,tinându-se seamd de transformsárile din ultima jumaate
de seco!, si de dorinta Domnului i cereà autorizatia pentru
sanctionare i promulgare. La 25 Noemvrie, Consiliul de Mi-
nistri aprobA sanctionarea cu toate cà adresa de trimiterea ul-
timei Orti a lucfärii este inregistratà a doua zi, probabil
dinteo neglijentà a functionarului.

La z6 Noemvrie noul cod a fost sanctionat de care Cuza-Voda".
Publicarea a inceput la 4 Decemvrie 1864, si s'a terminat

deabia la 19 Ianuarie 1865 2) si dupà interventia Ministrului
de Justitie care cel de Interne.

Textul exact al noului cod nu este insä nici in manuscris, nici
In qMonitorul Oficial», ci acela care a fost publicat intr'o editie
din Aprilie 1865 si care a fost impArtit instantelor judeckoresti3).

') Si codului francez i s'a adus invinuirea cd n'a fost alcdtuit inteun timp mai in-
delungat ca si and toate codurile ar trebul acute in zeci de ani.

Art. 1-347 au fost publicate la 4 Dec. 1864 in Wonit.. °fie.» No. 271; art.
348-516 au apdrut in Suplimentul Ofonit. Oficiab No. 7 din 12 Ian. 1865; art..
517-706 in suplim. No. 8 din 13 Ian. 1865; art. 707-1119 in suplirn. No. 9 din
14 Ian. 1865; art. 1120-1483 in suplirn. No. It din 16 Ian. 1865; art. 1484-1914
,in suplirn. No. 13 din 19 Ian. 1865.

G. D. Nedelcu, o. c., (Dreptul» 1904 No. 9, ro, 73, 74. Studiul lui G. MAr-
zescu si al d-lui Nedelcu au adus multd lumina pentru istoricul. alcátuirii Codului
civil. Date importante sunt i in interpelarea fdcutd de MArzescu in Camera la
12 Aprilie 1882 ; e reprodusd de Gr. Alexandrescu in studiul asupra obiceiurilor

juridice ale poporului romAn p. 47 si urm. Cfr. Em. Antonescu, Textul Codului
civil in «Epoca» din 15 Martie 1904.
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In timpul and se publich in aIonitorul Oficial», Ministrul
Justitiei, Cultelor si Instructiunii Publice, N. Cretulescu de
sigur cu aprobarea Consiliului de Ministri propune Dom-
nului, la 24 Decemvrie 1864, ca noul codice qiind rezultatul
ideilor regeneratorii» ale Domnului, sd poarte numele de Alexandru
loan, ceeace acesta aprobà si se publich la 29 Decemvrie 1).

Punerea in aplicare a fost hotdritil pentru i lulie 1865, pentru
ca sA poath fi cunoscut si de instantele judeckoresti si de public.
Atunci insh" nu erau gata nici legea de organizare judeckoreasck
promulgath" la 7 Iulie, nici procedura civilà, promulgatà la
Septemvrie 1865 si cari erau necesare pentru aplicarea noului
cod civil. Din aceasth cauzh." printeun decret domnesc dela 30 Iunie
1865, s'a ameinat punerea in lucrare pcind la i Decemvrie 1865.

Codul fusese alchtuit si promulgat in timpul and Domnul
lucrà flea' Corpuri legiuitoare, in baza Statutului dela 2 Maiu
1864; valabilitatea lui nu mai puteh fi discutath mai ales chi lo-
vitura de Stat fusese ratificath prin plebiscit. La 30 Iunie 1865
situatia erh alta; se fkuseril alegeri, existau Corpuri legiuitoare.
Deaceea s'a pus andva chestiunea va1abilitàii acestei arnandri
a punerii in vigoare a noului cod. Motivul erà cà amAnarea a
fost posterioarà primei convocki a Adunkilor ash Ca nu se
puteh opri printeun decret aplicarea unei legi. Chestiunea a
fost rezolvatä insh in sensul cá decretul a fost legal deoarece
prin modifickile aduse art. 3 din Statut s'a stabilit ca Guvernul
puteh luà singur anumite mdsuri, pentru care se cerea votul Adu-
nkilor legiuitoare, and acestea sunt inchise, cu conditia ca
la cea dintaiu convocare sh li se arate motivele si rezultatul mà-
surilor. Deoarece in mesajul din toamna lui 1865, pentru des-.
chiderea Adunkilor, s'a vorbit de aceh arnAnare, dispozitiile
Statutului au fost respectate 2).

') »Moult. Oficial» No. 289 din 29 Dec. 1864.
2) Cur tea Bueuresti I, Deciz. 2-47/90. qDreptub) No. 25/1890. «Buletinul Casagei» ,

pag. 331/91.
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Astfel, dela I Decemvrie 1865, codul a intrat in vigoare, cu
o tuna' inainte de codul italian. Deatunci i panä azi suntem gu-
vernati in raporturile de drept civil de noua lege intocmità la 1864.

Curand dupà punerea in aplicare, Domnul este inlocuit. Mis-
carea dela xi Februarie 1866 schimbd domnia si se ajunge la
infäptuirea marei dorinte a tuturor, la dinastia strAin. Interyin
diferite prefaceri in vieata Statului. Codul civil rchruine, dar
schimba numele. La 16 Iunie Consiliul de Ministri din care fAceh
parte Lascar Catargiu, I. Cantacuzino, C. A. Rosetti, I. Ghica,
D. Sturza, I. BrAtianu, Wand in considerare ca." acest codice
nu este cu oarecari modificki, deck cel francez, care nu poate
fi desemnat cu alt nume deck al «gloriosului i nemuritorului
sAu autor» impdratul Napoleon I, hotäräiste ca noul codice ro-
man sä nu mai poarte numele de Alexandru Ioan, ci sä fie de-
semnat cu titlul sub care a fost votat, decretat, promulgat,
anume codul civil.

Totodatà s'a prevAzut in Constitutia din 1866 (art. 131 ult.
alin.) cä se vor revizuì toate codicele existente, spre a se pune
In armonie cu aceastä Constitutie.

*

3. Din aceastä scurtä expunere se vede cä intocmirea noului
cod civil se datoreste in prim rand miscArii, care existà cu mult
inainte, de a transformh legile civile in sens european si, in al
doilea rand nevoiei ash de simtità a unificArii.

De ce, insd, nu s'a intocmit un nou cod? De ce s'au servit de
codul francez, netincind seamei de recomandatia de a folosi proiectul
codului italian?

Nu s'a fAcut un nou cod pentrucA trebuih foarte mult timp
si toti erau de acord cA unificarea nu mai trebuie zäbovità;
trecuserà 5 ani dela unire i ärile aveau tot legi civilé diferite.
Once z`ábavd trebuià inlkuratä cu once pret.
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N'au Indus unul din codurile existente, Calimach ori Caragea,
peste intreaga tail nu din teama de a nu nemultumi pe unii ;
asemenea seári nu turburau, se pare, sufletele acelei generatii
mari, dovadà cd au intins faird greutate codul comercial al prii-
Românesti in Moldova. N'au falcut-o pentrucä erau convinsi
cä vechile pravile civile nu mai erau bune. Ei cdutaserà de mult
sd le modifice mai ales dupà cele franceze.

Nu s'au servit de codul italian, probabil pentrucà erà numai
un proiect apoi nici unul, dintre cei ce lucrau la intocmirea
noului cod, n'ave'a legauri cu scolile si cultura italianil.

Pentru cel francez plea faptul cà mai toti invItasell
Dreptul in Franta precum i imprejurarea cà aproape dela
aparitie el exercitase la noi o influentA din ce in ce mai puternicA.

Chiar daca este discutabilà utilizarea lui la inscrierea unor
dispozitii in codul Caragea i), este insà foarte probabil cá erò.
Cunoscut de fliuritorii acelui cod. Atat Logofkul Nestor 2) Cat

Hristopol stiau frantuzeste si e greu de crezut ea' n'au cu-
noscut codul francez, cel putin mai tarziu dacA nu chiar cand
lucrau la Codul Caragea.

In Moldova este neindoios Ca' a fost cunoscut cat de curand
dupd aparitie. Mail de faptul O.' multi boieri ceteau frantuzeste
si la ei se Oseau legi strain- e, avem imprejurarea cä" in manu-
scrisele lui Flechtenmacher, principalul autor al codului Ca-
limach, galsim citatii din codul civil francez si mai interesant

pasagii din doctrinà, din Toullier, Rogron, Merlin, etc. 3).
acestea se petrec in primele decenii ale sec. XIX.

Mai tarziu nuniärul cunosatorilor acestui cod creste, gratie
mai ales mergerii la invAtkuil in Franta, a atâtor tineri, dintre

i) Disescu C., L'influence du code civil franfais en Rounianie In Livre du cente-
noire, II, 854-

Logofatul Nestor de Andrei Ridulescu, editia II, pag. 8. Hurmuzaki,Docum.
X, p. 210 No. 285.

Academia Romanä, Ms. II si 12. Andrei Ftklulescu in Pravilistul Flechtemnacher.

P. 48 i urm.

\
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care unii ajung mai tarziu Domni, a1ii mari dregkori, altii
profesori. In rAndul acestora sunt cei cari au fost chemati sh"
inzestreze tara Cu o noud lege civilà i cari, erà firesc, sà-si
indrepte privirile spre aceea pe care o invhtaserä.

Influenta legii franceze s'a rnanifestat cu mult inainte de
codul civil prin facerea de legi, inspirate sau copiate din cea
dint aiu. E destul sA cithm: legile pentru iertarea de liars*
pentru punerea risipitorilor sub ingrijire, pentru desfiintarea
protimisisului, pentru trecerea actelor in condici, legea pentru
inchirieri si arendhri, fäcutà sub tirbey, care urmeazd ash de
mult codul francez ; proiectul referitor la askorie alatuit tot
sub Stirbey, etc., etc.

Organizatia judeckoreascA se resimtià deasemenea de aceasth
influentà. In materie comercialà fusese introdusA, in Tara-Ro-
mâneasck dela 1840 legea francezà. Dreptul nostru public, in
urma Conventiei dela Paris, el-à pe baze franceze.

Aproape in toate privintele gravitam spre Franta; ochii tu-
turor erau indreptati inteacolo. i din acest punct de -vedere
erà de asteptat eh' se va näzuì spre codul francez.

Mai el-à insä" un motiv hotäritor pentru cei deatunci. Erau
convinsi ca' legea franceza' e cea mai buna, e cea mai perfecta',
cum ziceci Creteanu, adopt*" mai de toate Statele civilizate,
erau convinsi ca' e si cea mai potrivitei pentru poporul nostru.
Cu aceastà lege socoteau eh am fäcut un mare pas spre civilizare.

De ce se va fi recomandat, totus, proiectul italian? Domnul
nu erà jurist. Cine sà-1 fi determinat sä recomande acel proiect ?
Exemplarul proiectului italian format din 3 dibrete» apartineh
lui Vasile Boerescu, care-I imprumutase lui P. Orbescu, Mi-.
nistrul Justitiei Probabil CA la recomandarea proiectului

1) G. Marzescu cu ocazia criticei lucedrii lui Päucescu asupra Obliganunilor in
ADreptul» din Maiu 1884 No. 47, 48, 49, a adus date foarte interesante §i in acea-
stä privintä servindu-se i de dosarul No. 53/1863-4 din arhiva Ministerului de
Justine. La sfai*tul lui 1864 Boerescu eel-ea inapoi proiectul italian.
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14 ANDREI RADULESCU zoo

italian a contribuit i Kogälniceanu care, des' pretuiii legile fran-
ceze, nu voià sä" ne depArtäm prea mult de cultura italiarià
si care intelegeh superioritatea acestui proiect. El stià cá panä"
pe la 1830 ne indreptasem pe terenul Dreptului spre Italia
si pentru a reluà acest drum trimiteh si pe burs- ierul Petre
Bors la Turin 1). Lui, dar, se pare cà i s'ar datori in mare
parte indemnul de a ne chnuzi de condica

4. Nu s'au inselat oare prin utilizarea ash de intinsh a codului
francez ? Cum trebuie judecatd fapta lor? Cum trelmie apre-
ciatd opera lor?

Dreptatea cere sh nu fie judecati cu ideile de azi ci cu ideile
deatunci i inând searnh de imprejurArile, in cari se ghseau.

0 lege e nethgAduit ch trebuie sä izvorasch din sufletul
conditiile de vieath ale poporului, chruia i se aplich. Legiui-
torul nu trebuie sà neglijeze obiceiuri, traditii, leghturile cu
trecutul, Elul* institutii, infine tot ce este produsul acelui
popor. Dealtfel se stie cà alatuirea legilor, in conditiuni
bune, reclamh timp.

AstAzi acestea sunt adevAruri prea cunoscute, dar nu ash
erau si la 18642). Afarà de aceasta, sunt momente in vieata unui
popor and trebuie sä meargh repede, sh fachi, cum s'a
mai spus, si salturi pentru a se pune in randul altora care,
avand imprejurAri mai favorabile, sunt mai inaintate. RArnasi
inapoi in multe privinte, aveam nevoie de a gräbi adaptarea

9 Anuaral Instructiuni 1864-65 No. 295 §i urm. Ureche A. V., Istoria
III, p. 263.

2) Cretescu, in lucrarea citata (pag. 5) spunea de legislatia franceza: #Nu suntem
noi Romanii cei dintaiu cari am adoptat aceasta legislatiune; alte Staturi mai
inaintate in cultura' deck noi au adoptat-o. Legile nu se inventeaza ca teoriile
abstracte, intocmai precum nici limbile nu se inventeazä : o bung lege a introduce
nu a crea o lege noua care sa nu semene cu nici o alta, este misiunea legiuitorului.

$coalelor,
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noastra la nouile forme de vieata europeanä i pentru aceasta
erà inevitabila o parasire a multora din trecut. Scuza celor
dela 1864 a fost, in special, nevoia extrem de urgenta a unifi-
carii; si de sigur ()rick ar fi gresit fata de cele ce gdndim azi,
nu trebuie judecati prea aspru, daca tinem seama de foloasele
unificarii si consolidarii Statului.

Independent de aceasta consideratiune, introducerea codului
civil a fost un rdu, cum se crede de unii ?

Care a fost valoarea lui acum 6o de ani?
O comparatie, cat de simplà, cu alte legi ne va ajutà sa-1

apreciem. De sigur ea, in asemenea comparatii, nu poate fi
vorba deck numai de priviri generale, din care se poate sta-
bill intruck, de o parte sau de alta, sunt insusiri mai puter-
nice si mai potrivite scopului urmarit.

Vom incepe cu legile pe care le-a inlocuit codul civil.
Pravda lui Caragea era o lege buna pentru timpul cand a

fost alcatuita; ea are un merit deosebit, ca.' nu s'a tinut de mo-
dele straine, ci mai ales de dreptul anterior si de obiceiuri.
La 1864 ea nu mai corespundeà vremii nici prin multe din
principii, nici prin forma ; i apoi nu era destul de completá.
In materia persoanelor ca sa citam cateva exemple ea
cuprindea. impartirea <oclupäi noroc» in slobozi, robi si slobo-
ziti, o indepartare a femeilor dela once slujbe publice, o si-
tuatie inferioara pentru sträini, slabe mäsuri pentru apararea
incapabililor, afarai de ceeace se legiferase dupa intocmirea lui.
In materia bunurilor proprietatea, nu destul de garantata, erà
grevata de diferite restrictiuni si desmembrari ca dreptul de
protimisis, emfiteoza, substitutii fideicomisare, fara forme de
publicitate.

In materie de succesiuni, inegalitate intre mostenitori, fetele
fiind deseori indepartate. In materia contractelor alipirea clä-
casului de brazda, instrainarea libertatii pe limp foarte
lung.
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Lipsuri. destule, forma greoae, intocmire in care -metoda
lasä de dorit.

In Moldova pravila lui .Calimach este incontestabil mai buna
cleat a .lui Caragea..Inspirata din dreptul roman, bizantin,
din vechiul drept al tarii, din codul austriac, pare-se si din
codul francez si intocmita in mare parte dupa modelul celui.
austriac are inteinsa foarte multe dispozitii bune. Dar si
despre ea nu se puteà spune cä erà in totul la inaltimea vre-
murilor dela 1864. Pe langa un limbaj nu totdeauna ciar,
uneori prea multe amanunte i o.influenta a dreptului natural
si ea cuprinde unele .principii'invechite.

De pildà, cu toate cä se consacra egalitatea intre oamenii
liberi, gasim hied institutia robiei, a fideicomiselor, a desmo-
stenirii, caree are dificultati pentru straini spre á se bucurà de_
drepturile civile, -Impiedecarea cas-atoriei intre crestini orto-
docsi si ceilalti crestini sau intre crestini si necrestini.

Ea cuprinde bezmanul, criticat la 1864, darurile de a doua
zi de nunta ca pretul virginitatii. In tirripul acestei legiuiri
a existat institutia .clacii.- .

Ea nu cuprinde rindueli indestulätoare pentru credit. -Teh-
nica sa nu este cea mai de recomandat.

In unele parti e adevarat, insà, O.' are dispozitii mai bune
deck in noul cod, de ex. in materia dreptului de succesiune
al sotului supraviewitor, si mai ales in materia indivi-
ziunii, unde rânduelile sale sunt mai potrivite starilor dela
noi. .

Despre valoarea pravilei. Calimach.vorbeste i faptu.1

generatia, Care-I alcdtuise, cereà. si a ineput sä* lucreze chiar
prin alcatuitorii sAi pentru #indreptarea si indeplinirea ei»;

-aceasta lucrare urrna sa se faca in sensul legilor europene.
Cum cea austriaca fusese utilizata urrna sa se cällàuzeaseà mai
ales de cea franceza, pe care, inire-altele, o si cereà comisiunea
respectiva. ,

www.dacoromanica.ro



io3 .$AIZECI DE. ANI DE COD CIVIL 17

Fagi de- ambele legiuiri codul civil avea o vdditei superio-
-ritate.

Noua condica a introdus, cum s'a relevat de ínult
libertatii, in diversele lui aspecte. Nu mai sunt fobi

Cori- sloboziti ci toti sunt liberi. Ea cirprinde principiul ega-
litAtii din punct de vedere al dreptutilor civile. i strainii se
bucurd de aceleasi drepturi de care se buctra" Romanii,
de anurnite cazuri prevazute prin lege. Un spirit larg demo-
cratic se revarsa asupra intregei vieti private. Se desfiinteaza
inegalitatea si in máterie de mostenite baieti si fete moste-
nesc deopotriva. Sufletul impartelii este egalitatea. Casatoria
a fost facuta contraCt- civil.

Se iau masuri' mai bune pentru pästrarea actelor de stare
civilà precum si pentru apararea minorilor si interzisilot.

.In materie de bunuri i drepturi reale se vede o reglemen-
tare mai sis.tematica. Proprietatea este cea individualá, romana,
liberata de dreptul de protimisis, de substitutii fideicomisare,
de emfiteoza, care e interzisä pentru viitor.

Din materia contractelor mentionam libertatea conventiu-
nilor in gènere, a munCii, flea urme de claca ori alte servituti,
infine un triumf poate uneóri exagerat al libertatii.

Superioritatea lui se vede si din modul cum este intocmit,
din limba din metoda, din toata constitutia lui.

Dar codul nostru era atunci mai bun si dealt unele legi
straine, de pilda' codul austriac. Acesta servise in multe .pri-
vinte pentru intocmirea. codului Calimach,. care se pare ca Ur-
trecuse modelul ; si am vazut ca nu se poate vorbi de o superio-
ritate .a codului Calimach fata de codul civil. Dealtfel este
stabilita superioritatea codului francez, fata de cel austriac in
redactia dela 1811.. Aceasta pare a reiesi si din aprecierile
unor autori austriaci, cari voesc sa recunoasca mai ales calieáti
comune celoi doua coduri. Codul austriac a fost. opera 4absolu-
tisrnului luminat» din sec. XIII-lea; codul francez era fructul

2 A. R. Memoriile Secgunii Ivirrice, Seria III. Tom. VI. Mem. 5.

prin-
cipiul

afarA

:
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revolutiei. Cel dint aiu erà destinat sa compileze deeace merità sa fie
pastrat din toate legile- si obiceiurile ärii i pentru aceasta tre-
buià sa se inspire din «ratitine*, din dreptul natural. Cel de
al doiléa erà menit sa descopere regulile #unei filozofii dejà
realizata in fapt prin marea revolutie». Eli dar aceeas sinteza
de rationalism si de ordin practic des1 in sens invers I). Su-
perioritatea de conceptie, de tehnic4, de claritate, de elasti-
citate a Principiilor este de partea celui francez. Si, daca
mai e vreo indoeala, este suficient sa se examinezé cu nepar-
tinire o serie de texte i. in special sa sç vaza cat de departe
s'a ajuns pe terenul practic, gratie putintei de adaptare a tex-
telor din codul francez..

Daca .lega franceza intrece pe cea austriaca de sigur
cea romana are aceastà situatie a mo.delului

In aceasta incercare de comparatie a todului dostru &I al-
tele trebuie relevat si altcèva mai intéresant. Akdtuitorii acestui
cod nu s'au mitrginit la o simpki traduCere cu mici modificdri,
cum se mai erede .de multi. _Ei au utilizat si _proiectul italian
Pentru un mare numar de articole-2), s'au folosit, de legea
belgiana din 16 Decemvrie 1851 pentru regimul ipotecar, au
folosit in cateva loCuri i.,dreptul vechiu jar cadd au in-
trebuintat codul francez au clutat sà rezolve controversele,
tinand seamä.' de critici, de jurisprudentà, de comentariile
lui Marcadé si au nazuit sa dea o lucrare mai .buna si mai
In curent cu ideile:timpului i ale %aril noastre. Dintre aceste
deosebiri semnalate,- cari mai -toate reprezintä un prOgres,
citam: Au dat art. 2 o redactie rriai completa; au aclatigat in
art. 5 cuvantul #dispozitiuni» ceeace-1 face aplicabil. i testa--
mentelor ; au creat 'strainilor 6 situatie mai buna pentruca le-a

1) La réforme du code civil autrichien par- M. de Gallaix. Préface de Dr. I.. V. Schey,
profesor de drept civil la Viena.

1) G. Marzescu a scos cel dintaiu In evidentà 'acest ludru. Diepiul, 1884, No. 47
48, 49.

sAu.
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recunoscut egalitatea de drepturi civile cu nationalii, fail de
a pune conditia reciprocitatii ca la Francezi ; au recunoscut
femeilor .dreptul de a fi martore in actele starii civile ceeace
nu era in Franta; au prevazut piedeci la casatorie .din cauza
rudeniei din sf. botez, a adoptiunii si tuelii, ceeace erà in
acord cu ideile dela noi; au pastrat divortul, care ad a existat
totdeauna. Au pus pe femeie in situatie de egalitate .cu 'bar-
batul in caz de divort- pentru adulter, neprimind situatia pri-
vilegiata pe .care o aveà, atunci, barbatul dupa codul francez.
Aceasta dispozitie n'au luat-o --2- cum credeà MArzescul)" din
dreptul comun german al Tairilor de jos ori din dreptul englez,
ci pentruca la noi n'a existat o asemenea deosebire intre barbat

femeie; ea nu erà justificata i deaceea a fost criticata Si in
Franta. Laurent propuneà in ante-proiectul ski des-
fiintarea distiñcçiei. i noi inapoiatii o desfiintasem dela
1864 !

Pe langä aceste dispozitii au tratat la fel pe copii naturali,
adulterini si incestuosi; n'au mai prescris conditia
pentru a se recunoaste personalitatea cuiva; au siMplificat
organizatia tutelei, suprimând pe. tutorulLsubrogat dela Fran-
cezi.

Din celelalte materii mentionam iaras cateva exemple : au
imbunatatit in parte sistemul'succesorál acordând Vaduvei sa-.
race un drept -al ski, apropiat de ce era in legislatia Veche;*
n'au mi facut distinctiunea dupa originea bunurilor. Au
admis imParteala prin atributie, 'ceeace impiedeca imbucata-
tirea patrimoniilor succesorale, critica adusa codului francez ;-
au Mtrodus transcrierea in generé in materie de transmisiuni
imobiliare, ceeace lipsià la inceput in Franta i cauzà atAtea
neajunsuri. Au redactat mai bine unele texte &la obligatiuni
si au corija-t pe altele .cum este cel- referitor la stingerea

29

1) Mftrzescu, 1. C.
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obligatiunii and printr'un eveniment oarecare neimputabil
debitorului se face imposibilà indeplinirea obligatiunii (art.
1156 rom., 1302 fr.), ceeace se uitä: deseori in practid, text
care dad s'ar aplich cu atentie ar inläturà multe din neajun-
surile int Ampinate din cauza räsboiului pentru indeplinirea
obligatiunilor si in unele cazuri ar face inutilà legiferarea in
materie de impreviziune.

Infine o imbun'atAtire, o superioritate netà0duitä: in codul
nostru o formeazA materia ipotecilor si privilegiilor, luatà mai
ales dela Belgieni 1).

In foarte multe din aceste deosebiri aldtuitorii au reusit,
astfel cá orick de indeäznet. ar päreh. putem spune cà la
1865 codul nostru civil el-à mai inaintat in multe privinte
decat cel francez.

Cum acesta si cel austriac erau atunci codurile cele mai de
seamä si numai proiectul italian le intreceh nu este iaràs
exagerat sä: se spunä cà legea noastrà civilà deatunci erà intre
cele mai bune.

Critica adusä celor ce au intocmit codul civil nu trebuie
deci sa" mai fie ash de asprä.

* *

5. Chiar dacä: ar fi fost bun se obiecteazà nu era po-
trivit pentru ideile si stArile dela noi; si de alta parte prin
introducerea lui s'a rupt brusc legä.'tura cu trecutul, s'au sdrun-
cinat anumite institutii, s'au läsat unele chestiuni neregle-
mentate.

Este discutabil dad noul cod erà ash de nepotrivit la noi,
ash de sträin de noi, cum se repetà mereu. Dela inceput se
poate fäspunde ea' dad ar fi fost ash de nepotrivit, oricat de
docilà ne-am inchipui lumea deatunci, ea ar fi protestat si

l) Pentru toate acestea a se vedea §i C. Nacu, Comparatiune flare codul civil
romdn francez. Disescu, o. c., p. 850 §i urrn.

-
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s'ar fi pornit vreo miscare de inlocuire. Peste douh luni
au detronat pe Doran, peste sase au fäcut Constitutia ; n'ar
fi fost deloc greu sá inlocueasch codul civil, sh pomeneasch
ceva de inlocuirea lui cu unul din cele vechi, cu altul sträin,
ori sh incerce a face altul nou.

N'au fAcut deck au prevhzut in Constitutie sh se ja mhsuri
de revizuire dar numai pentru a fi pus in concordantà cu
noua Constitutie ; deci o confirmare a codului, care ar fi fost
ash de nepotrivit cu poporul roman. N'au fhcut nici aceh re-
vizuire ; dealtfel nu erà neaphratä nevoie, necum sh-1 fi in-
locuit. i iath ca deatunci a indurat acest popor tirania unui
cod strdin ').

Suferh un popor at ata vreme o lege care erà cu totul nepotri-
vità firea lui, care-i contrarie conceptiilor lui ? Phstrarea

i inch' färä multe modifiChri aka timp, este o dovadh
eh el ni se potrivià si ch erà susceptibil de a fi aplicat popo-
rului roman.

Dar daca analizdm continutul coduhti i starile dela noi, rezulta'
ca era oare asa de nepotrivit? Ce erà codul francez deck un
amestec de drept roman si drept cutumiar ? Läsand la o parte
chestia, cu aducerea pravilelor de cà."tre Alexandru-cel-Bun
si alchtuirea pravilei lui, ceeace nu-i dovedit si e greu de
admis, dreptul nostru anterior nu cuprindeh oare drept
roman din belsug ? Chci azi cred eh nu mai putem exagerà
partea dreptului slay la noi. Nu erau apoi in dreptul nostru
unele principii, care nu mai corespundeau cu timpul si pe
care, in parte, le abandonasem : robie, neegalitate, etc. ? Ori,
codul cel nou aduceh in cea mai mare parte texte intemeiate
pe idei, care se aflau in conceptiile noastre juridice plus ideile
noui ale vremii. Codul cel nou nu s'ar fi potrivit altui popor

1) Propuneri de revizuiri s'au fácut, dar nu s'au realizat. Vezi: Interpelarea
citat6 a lui G. MArzescu. Cfr. pentru procedura civild, o expunere de motive pentru
numirea unei Comisii, de M. K. Epureanu, ((Mon. Oficial'> No. 57 din 5873.
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cu un drept de alta originh dar nu nouh, cu fundamenté de
drept roman, cu spirit latin si dornic de ideile noui.

Aveam proprietate individualà si colectivh e adevhrat
dar in formA de indiviziune nu in mAnA comunh (gesammte
hand) aveam proprietatea romanh, in legi, in obiceiuri, in
conceptia popularà. Ori, tocmai aceastd found o aduceh si o
garanth noua legiuire ; si ea venih, la vreme, duph reforma agrará.
din 1864 inthrind oarecum si proprietatea rhmash fostilor
mari proprietari si pe a thranilor. Cine ar fi fost nemultumit de ea ?

Aveam, in dreptul anterior unitatea patrimoniului succesoral,
aveam mostenirea aproape duph dreptul lui Justinian, nov. 118,
aveam raportul, sinisforaoa, donatiuni, testamente. Aveam o
organizatie familiarà solidà Cu putere phrinteasch severà, cu
putere maritalà destul de mare; si nu se poate spune ca si-
tuatia femeii mhritate erà prea bung, in special in fapt.
Aveam epitropia minorilor, a celor slabi de minte, iertarea
de varstd, aveam atatea din regulile pe care le cuprindeh si
noul cod.

Aveam sistemul obligatiilor si al contractelor aproape identic
Cu al nouei legi.

S'au introdus noui dispozitiuni pentru tinerea actelor sthrii
civile, trecându-se la autoritatea civilh, dar cine ar fi ghsit un
rálu in aceasta ? S'au introdus principii de libertate pentru once
persoanh, dar idea se infhptuise si pentru robi de Inuit si ni-
meni nu mai puteh sustine imphrteala duph aloroc». S'a in-
trodus egalitatea intre mostenitori, dar asta erà idea poporului
român; numai legea Caragea si in parte a lui Ipsilante sta-
bilise alth normà; si aceasta erà o exceptie, chci nu s'ar pu-
ta. afirmh oriate urme s'ar mai ghsi cà poporul nostru
a avut ca normA de drept statornich deosebirea intre bárbati

femei la mo§tenire. In conceptia lui se vede si azi, dus uneori
prea departe, spiritul de egalitate intre mostenitori. Aceastá
dispozitie de imphrtire deopotrivA de sigur ch a fost primità
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ca o binefacere de cdtre popor, care éra jignit in sentimentul
ski de dreptate ,de diférentierea prev5zUtà de Caragea.

Au fost uhele institutii ori reguli; care lipseau
din codul francez dar noha lege le-a cuprins ; de pildà
divortul, unele piédeci la ask-orie, speciale conceptiilor noastre,
nedeosebirea 'intre copii naturali, precum i intre sop in caz
de adulter, dispozitie care insd -nu -multumià pe top 3).

-S'a fAcut din askorie un contract civil, dar aceasta erà
conformitate cu ideile timpului. S'au redus. nurnk-ul gra-
delor de rudenie i aliantà, care t onstituek piedeci la casa-
torie.

E adevArat ca in genere diqpoziPile la askorie au produs
unele nemultumiri. Legiuitorul a mers mai departe deck in-
gkiuià biserica si moravurile noastre 2; deaceea Constitutia
dela 1866 a prevazut ea' benédictiunea religioasA e obligkorie
la asalorie, iar mai tirziu, dupd 1870, s'a vorbit de modifi-
carea unor texte ale codului dela askorie. Jurisprudenta si
majoritatea doctrinei au fost de pdrere cä desi existà un teXt

Constitutie, totus nu nevoie de askoria religioasà.
Laicizarea si permiterea askoriei intre rude mai apropiate

n'au produs lug mari turbuilri pentrua obiceiurile i credihta
poporului au fost mai tari. Aproape unanimitatea s'au asà-
torit si religios i s'au ferit de a infrkige cele stiute din veacuri,
ea nu e: bine a se askori persoane prea inrudite.

Alte motive serioase de nemultumiri nu puteau fi. Vor fi
fost atinse unele interese, vor fi fosi unele deprinderi suite a
se schimbh, prilej de invinuiri contra aceea ce este nou dar
nimic nu era. temeinic.

S'a zis ca" a distrus influentele de, origine slavA. Daa a
i) Mftrzescu, 1..c.
2) Se publicase in Gazeta Tribunalelor din x862 (pag. 499 §i urm.) un proiect

de lege referitor la ' casAtorie; destul de desvoltat, in care sunt principiile codului
francez dar mai adaptate conceptiei noastre bisericesti. Divortul e Mat tot Bise-
ricii. Cfr.. i Erbiceanu V., Dreptul, 1904 No. 79 si 82, x905 NO. 2 si 3..
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fdcut-o si dacä." mai aveau putere urmele acestor influente
n'a fost un rAu pentru neamul nostru, care trebuià sà-si afirme
tot mai mult adevdratul sälu caracter latin.

S'a mai spus ea' limba este neinteleasà, neclarà, nepotrività
pentni poporul nostru. De sigur cA are defecte: unii termeni
neintelesi, altii rAu tradusi, etc.

Dar codul Calimach n'aveà asemenea defecte ? Cine ar puteà
rAspunde afirmativ cand observi cu atentie unele expresii din
acel cod ori intorsaura frazelor ? Dar Caragea in care erau
destule grecisme ? Cetiçi, apoi, si codul austriac in traducerea
dela 1812 pentru Bucovina. Cali Romani Il vor fi inteles ?

DacA la primele editii ale codului civil s'au explicat in note
unele expresii, unii termeni, nu este ceva neobisnuit si asta
nu poate fi o criticA serioasà.

Dar ca sá fie judecatä drept limba codului actual cetiti
legile, care au guvernat pe fratii din nouile teritorii, in spe-
cial din Ungaria. Numai atunci se va recunoaste at de putin
fondatà e aceastà invinuire adusA legii noastre.

De sigur cA prin introducerea noului cod s'au aruncat
institutiuni, obiceiuri, izvoare, un inceput de jurispru-

dentà, de doctrinà, s'a oprit in loe o evolutie a culturii
noastre juridice dar nu se puteà asteptà prea mult si cei de-
atunci credeau .cl transformarea vietii noastre cereh sacrificii.

* *

6. Nu trebuie set ne inchipuim, insd, cd noul cod era perfect.
Sunt in el dispozitii pentru care trebuie a fi criticat, chiar
pentru vremea alcàtuirii lui. Afarà de unele texte redactate
ori traduse gresit, afarà de criticele comune cu ale codului
francez, i se poate reprosh cà ar fi putut luà mai mult din
dreptul nostru vechiu, pe care l-a neglijat aproape complet. De
ex: cu privire la situatia sotului supravietuitor, la raporturile
bilnesti dintre soti, la cAsàtorie, unde nu erà rAu sA fi fost mai
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sever in privinta ingàduirii de ds'atorie intre rude, poate la
institutia logodnei, i in special la situatia mosnenilor. Acestia
In adev5r cu greu pot fi impktiti si administrati dupà normele
codului civil, färsá de a se crede, insà, cA aceste norme ar im-
piedech de a continuà sa trAeasd dupà cele vechi.

Sunt insA pàrçi pentru care sunt discutii dad a fkut bine
d le-a introdus ori le-a desfiintat. De ex.: partaj declarativ,
transmiterea proprietAtii prin simplu consimtimânt, emfiteoza
pAstratà in unele Orti, protimisis-ul, reinviat azi.

In general vorbind, noul cod n'a adus dispozitiuni i insti-
tutiuni, care sa." loveasd in sentimentele, credintele, obiceiurile
poporului, care sä" fie prea depàrtate de cele de p Ana' atunci,
care sà fie cu totul strAine si nepotrivite cu firea noastrà.

Chiar dad uncle erau diferite, or ni se par rele azi, trebuie
sà judedm cum am spuscu ideile i cu imprejuilrile de-
atunci.

Codul civil, produs latin, se aplich tot unui popor latin si
care farnAsese cu spirit juridic roman. Tata de ce a fost primit
fat-A sguduiri, chiar cu entuziasm de cei luminati, iatà de ce
top l-au urmat si nimeni nu s'a gAndit indepäirteze.

* *

7. Cum a fost aplicat noul cod si cum s'au desvoltat princi-
piile lui in acesti 6o de ani? Care i-a fost vieata in acest timp,
cum a trait?

Vom urmAri ilspunsul la aceastà intrebare pe terenul doc-
trinei, al jurisprudentei, al legislatiunii si al parunderii in
massele populare.

A. Doctrinei

Noua lege, pentru a fi aplicatà, aveà nevoie de explicatii,
de comentarii. Curand dupà punerea in vigoare au incercat

sà-1
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sä apara asemenea lucrari; cea dintaiu este a lui Alex. Cre-
tescu, de care am mai vorbit, unul dintre autori, dupa Ko-
galnic eanu principalul. Lucrarea intitulata: (Conzentariu al Co-
dicelor Romdniei .Alex. loan, codicele civile» erà menità sa fie
un comentar complet al codului dar n'a putut apare decat
explicatia primelor articole 1). Cativa ani n'au mai aparut
asemenea lucrari iar lamurirea nouei legi rarnanea sal se faca
mai ales de catre profesorii celor douà Facultati in cursurile
lor netiparite.

Dupa 1870 a inceput sal se immulteasca numarul lucrdrilor
de doctrina, fie sub forma de articole, mai cu seama in revista
«Dreptul», care aparuse, fie in unele teze, fie in volume cum
au fost ale lui Gr. Paucescu asupra obligatiilor. Numarul
valoarea lor creste. Facand un bilant s'ar puteà spune cA'
din literatura noastra juridica partea cea mai mare este for-
matà din scrieri de drept civil. Intre ele o mentiune specialà
merità cu toate observatiile ce i se pot face marea lu-
crare a raposatului Alexandrescu, care reprezinta o insemnata
contributie pentru progresul Dreptului la noi

In genere doctrina civilà nu este saraca si este o greseala
sa se creada cà n'am aveà nimic sau numai lucrari fard nici o
valoare. Sunt numeroase articole, brosuri, volume unele destul
de bune; un defect este cum spuneam altadata ea' ara
fost prea mult influentati de cultura franceza 2).

Doctrina noastra a cautat, in prim rand, sa comenteze tex-
tele si sa evidentieze partile speciale codului nostru ; unii autori
n'au neglijat i trecutul si au incercat i indrumari pentru viitor.

Caracterul general este CA sunt lucrari de exegeza. Mai toate
se marginesc la interpretarea articolelor, nedand toata atentia

') Un volum de 324 pag. Dintre lucra'rile de total trebuiesc semnalate §i a lui C.
Nacu §i a lui Mateiu Cantacuzino. Aceasta cuprinde §i o metodä specialà.

2) Andrei Radulescu, Cultura juridicd romtineascd in ultimul secol, p. 42-43.
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jurisprudentei. Aceastä" metodá excgeticA erà insä necesarái la
noi, unde inainte de once consideratiuni trebuiau cunoscute

intelese textele de aplicat. Si astázi ea este incá." utilà. Ori-
cat s'a scris, noi tot n'avem cele mai bune si complete co-
mentarii ale textelor si nu s'a scos in relief tot ceeace e ca-
racteristic codului nostru. Asá se si explicA, in parte, de ce
alergArn la comentariile strdine.

In anii din urmá a inceput sá." se desemneze si un curent
mai stiintific, sub influenta ideilor din Apus si a situatiei
noastre dupá unirea cu tdrile desrobite.

Se observá un inceput de cercetare mai serioasä" a izvoa-
relor, o analizá mai adâncä' a jurisprudentei, se caufá a se
cunoaste i utilizá dreptul comparat, necesar mai ales pentru
nouile teritorii, se urmáresc efectele sociale ; se intrevede in fine
un spirit de sintezá, mai stiintific, o dorintál de mai multd
originalitate románeascá, se desemneazá o miscare promitátoare.

B. jurisprudenta

Mai bogatá, insà, a fost activitatea pe terenul jurispru-
dentei. Instantele judeckoresti au trebuit dela introducerea co-
dului sà-1 interprete pentru a-1 aplich diverselor spete. Si 1-au
interpretat destul de bine, chiar din primii ani. Mai ales malta
Curte de Casatie in care s'au gásit dela inceput oameni cu
cunostinte juridice apusene 1) a stabilit jurisprudente bune,
punand norme sánátoase in intocmirea hotAririlor si inter-
pretarea legilor. O comparatie intre hotdririle noastre chiar
din primii ani de aplicare a codului i altele strAine nu e
in defavoarea noastrà, iar una cu cele din tdrile alipite aratä
imediat ce reprezintà cultura si spiritul latin.

In primii ani instantele au avut mari greutAti. Este de re-
levat cä atunci se aplicau diferite legi erau legile vechi din

Unii lucrasera la proiectul codului civil in 1862-63.1)
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cele douà principate, erh legea _cea noua. Instantele au atacat
toate aceste greutati si au invins; iar .malta Curte a factit
o frumoasa opera, armonizand principii i texte, stabilind uni-
tatea de jurisprudenta, desavksind unitatea nationala pe teren
juridic. N'a fost o munca *ail; cei de azi o pot intelege..
In patriotismul lor jiiristii nu s'au speriat atunci de diversi--
tatea de legislatii.

O cercetare mai amanuntita a jurisprudentei din primii zo
ani mai ales ar pune inteo lumina foarte favorabila instantele
noastre, care au stiut sa imbine trecurul cu prezentul,
lucrand cu mùltä staruinta pentru adaptarea noului drept.
Este interesantä. jurisprudenta din aceh perioadd si pentruca
acolo se gaseste mai totdeauna interpretarea mai justa a le-
gilor 'anterioare, intrucat magistratii Cunosteau bine textele
ideile' acelo. r legiuiri.

Treptat, treptat, jurisprudenta s'a desvoltat 'trick azi avem
un bogat material. Nu .mai vorbim de progresul de forma
al intocmirii hotaririlor, al analizei i interpretarii ,codului.

Jurisprudenta noastra, civila in special, 'a-urmat ca i doc-
trina in cea mai mare parte pe cea franceza. Aceasta este o
critica, dar era natural sa fie ash din cauza identitatii de le-
gislatie. De dragul originalitäçii, cu once pret, nu se pute
da alte interpretari deck cele din Franta. i poate ea \n'a.
fost un mare rau; s'a accentuat si mai mult caracterul.
nostru latin si s'a facut mai strAnsa unitatea cu popoarele
latine.

Cu toate acestea pe terenuL dreptului, civil jurisprudenta
româna are si parti originale. Ea a creat interprétarile sale
proprii pentru partile codului, care difereau de cel francez.

sunt destule asemenea cazuri, de pilda in materie de Osà-
torie, divort, adoptie, tutela., inierdictie; succesiunea vaduvei
sarace, ipoteci, vfinzarea lucrului altuia, etc., etc. Ea a cautat
sA puna de acord -unele texte din Vechile legi cu cea noug,
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de ex. la substiiutii, la situatia femeii Mdritath sub regimul
Caragea, etc. -

Deasemenea ea s'a desvoltat propriu In aplicarea vechilor
legi, and erà vorba de acte i fapte juridice anterioare noului
cod, de institutii rhmae incA in vigoare, cum e emfiteoza sau .
de phrti, care nefiind contrarii au rdmas sh se aplicé (art.
1914).

Afar% d acestea, jurisprudenta la noi ca çi in Wile latine
si urmAnd e drept drumul lor a chutat sä suplineasch

,unele lipsuri ale codului i sa-1 puna de acord cu i.deile tim-
pului. Ceeace nu fäcuserà cei dela 1864 fiindch nu puteau.
§ti ce va aduce viitorul a indreptat in parte jurisprudenta.
Ea n'a rhmas rigidà inchinindu-se in fata textelor ci, urmand
aproape pas cu pas juiisprudenta latinh si profit and de drep-
turile mari, pe care le are, a chutat sA satisfach nevoile' sociale
pe care o §implh aplicare a textelor n'ar fi inghduit-o.

Meritul jurispruden. tei nu e neinsemnat -pentrud. in Franta,
In Belgia, legiuitorul a fost mai activ i in decursul ace.stor
6o de ani a modificat foarte multe din textele codului pentru
a corespunde noilor -cèrinte, ash eh acolo opera jurisprudentei
a fdst irilesnith. Acolo multe chestiuni au fost rezolvate citv'a
timp pe cale de jiirisprudenth si pe urrra legiuitoruf a cuprins
In texte aceh interpretare, pe and la noi aatea chestiuni
trAesc inch sub forma de interpretare junsprudèntialh. Cithm:
acordarea de desphgubiri pentru femeia sedush si alimente
pentru copilul natural, plata serviciilor petit6rului, Mandatul
tacit al femeii pentru cheltuelile menajului, deosebite aplichri
ale. art. 998 i urm., etc.

bus rAsboiul mondial jtirisprudenta s'a desvoltat mai mult
si din cauza conditiilor noui de vieatd si a diverselor-legi care
au atins unele principii ale codului civil. Revistele sunt pline
de hothriri referitoare la asemenea legi, intre 'care cele pentru
chirii ocupa primul 'loc.
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Alaturi de jurisprudenta a luat o desvoltare, in ultimii ani,
adnotdrile hotdririlor. Multe din aceste adnotari sunt foarte
bine intocmite i reprezinta un progres simtitor pe teren doc-
trinar si mai ales un inceput serios de criticd juridicd, de care,
avem mare nevoie ca supraveghetoarea i indrumatoarea ju-
risprudentei.

Este adevarat ca, in genere, jurisprudenta noastra mai
ales cea dinainte de razboiu a aparut cam timida si a inovat
mai totdeauna deabià dupa ce aveà un exemplu strain. Ea
nu s'a manifestat cel putin cu puterea jurisprudentei belgiene,
care in multe privinte a luat-o uneori inaintea celei franceze.
Nu trebuesc insa uitate conditiile fiecarei tari i imprejurarile
de desvoltare.

Privind-o, in träsaturi generale putem spune cà avem un drept
civil jurisprudential, care nu este mai prejos de al multor
Astazi se poate vorbi, pe buna dreptate, de o jurisprudentei
româneascei, care a pus in practica textele codului civil, care
l-a facut sà traeasca, apropiindu-1 de starea poporului roman.

Si cu cat va fi cercetata mai intens, criticata si indrumata
cu atat ea va deveni mai insemnata si mai nationala.

C. Legislatie

jurisprudenta nu. putèà face totul pentru a corespunde
noilor transformari de vieata pentruca erau materii neregle-
mentate ori incomplet reglernentate, iar altele nu puteau fi
rezolvate pe cale de interpretare prea larga a textelor.

A trebuit sä intervie legiuitorul pentru aceasta opera de
completare si modificare a codului.

In aceasta activitate legislativa se pot deosebi 2 perioade:
una mai lungd si mai seiracei pad la 1915 de 50 de ani, a doua,
mai scurtel dar mai bogatel, pad azi.

In prima perioada aceasta activitate a fost mai redusa pen-
truca Statul a fost ocupat cu probleme mari, independenta,

..
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consolidarea, juristii absorbiti in mare parte de afacerile pu-
blice, iar de alth parte vieata n'a incercat prefaceri ash de ra-
dicale, 'Meat sh se simth nevoia de modifichri. Familia se in-
fhtish aproape ca la 1864-1865, vieata economicà nu se schim-
base prea mult, massa poporului, tbieänimea isi duceà vieata
ti aproape patriarhalh, industria erà slabh, nimic nu reclamh
stäruitor schimbhri in cod.

In a doua perioadh in timpul i duph rhsboiu intervin
transformAri mai simtitoare; probleme noui se desprind a-Cat
pe terenul social si economic, cAt si din cauza unirii cu tArile
surori, notiunile evolueazà, cerinte noui pretind alte forme de
drept, totul paech." e in miscare si de aceasta se resimte
domeniul codului civil.

Din activitateä legiuitorului in acest domeniu voiu cità
tile mai importante si prefer a nu o face cronologic ci pe
materii.

In materia persoanelor si a drepturilor de familie s'au modi-
ficat unele texte privitoare la naturalizare, chiar prin Consti-
tutia dela 1866. Sistemul, cu alte modifichri la 1879 impuse
prin tratatul dela Berlin, a fost in vigoare pAnà la sfarsitul
rhsboiului când a trebuit sh acoram cethtenia, pe cale de de-
crete-legi, unei anumite categorii de strdini, cari domiciliaserà
pe teritoriul României. In anul 1924 chestiunea nationaliteitii
a fost legiferath pe larg inteo lege specialh, in care s'a chutat
sh se stabileasch principiile i procedura in aceasth materie,
care astfel iese din cadrul codului civil.

In aceasth materie a persoanelor noi aveam o mare lipsh.".
Codul civil desi recunosteh persoanele juridice, dar nu vorbià
de ele deck in putine texte. Dead mari dificulthti cel
putin pentru cele civile at At in privinta recunoasterii, cat si
pentru functionare. Duph rhsboiu problema a devenit mai impor-
tanth din cauza noilor teritorii. Erà dar nevoie de interventia
legiuitorului ceeace s'a fAcut tot in 1924 prin legea pentru

materii.

-

*a

-

www.dacoromanica.ro



32 ANDREI RADULESCU IS

persoanele jztridice, care este un progres in dreptul nostru..
Ea e Cu at At mai importantà cu at a rezolvat si o chestiune,
care indrituià o criticA a codului, chestiunea fundatiunilor.

Tot cu privire la persoane s'a completat dispozitiile codului
prin legea nunzelui din 1895, in care s'au precizat caracterele
acestui drept si intre altele s'a prevAzut dreptul femeii
la numele bArbatului, obiect de discutie in Franta.

Pentru constatarea evenimentelor de stare civild textele nu-
meroase din cod au fost desvoltate i completate prin diverse
regulamente. Se pare Ca' acum se proiecteazd i ad i o indrep-
tare legislativA, care va aduce si unificarea acestei parti.

Din cauza rAsboiului a trebuit sa se stabileasal in 1923
norme noui pentru constatarea deceselor celor dispäiruti in
faisboiu si pentru reglementarea situatiei juridice a patri-
moniilor si a urmasilor lor.

ModificAri importante ale codului au fost fäcute la 1906
asupra urmkoarelor materii :

a) Cu privire la cdsdtorie, au fost introduse modificàri sub
influenta codului german si a proiectului elvetian si din dorinta
de a usurà celebrarea càsdtoriilor mai ales pentru oamenii graci,
cari din cauza formalitAtilor greoae trksc in concubinaj. Unele
din aceste modificAri se refereau la formà, prin reducerea pu-
blicatillor la una in loc de cloud, scurtarea termenului pentru
a se puteà celebrà, desfiintarea publicatiilor la cdsältoriile in extre-
mis, inlesniri pentru procurarea actelor sipentru alte formalitàti.

Altele se referà la fond. Nu se mai cere consimtimantul
pàrintilor peste vArsta de 21 ani ; s'au desfiintat si actele res-
pectuoase, s'a mentinut opozitia numai p And la vhrsta de 25
ani, s'a admis ca un copil natural minor sa se poatà cAsAtori
numai cu consimtimântul tutorelui.

Asemenea modifieari au fost introduse in parte i in
Franta i in Belgia dar mai thrziu. E unul din rarele cazuri
and am mers si noi inaintea lor.
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1)). In *privinta cdshtoriei a doua s'a admis c femeia se
poate chsàtori si inainte de io ltini, dac'd a nAscut.

S'au luat mhsuri referitoare la divoquri Cu scopul, proba-
bu, de a le imputinh dar mai cu seam' pentru a asigurà soarta
copiilor. S'a prevhzut a si in cazul divortului pentru- cauzA
determinath, sotul vinovat amândoi uneori sh piara' in
favoarea copiilor o treime din avere, venitul rämânind inch
al' phrintelui. Aceasth transmisiune de proprietate se aduce
la cunostinta tertiilor printr'o anumità publicitate. M'Asura este
criticath; cu toáte eh textul trebuie completat, cred cà dispozitia
e buril Déaltfel este interesant de observat eh, .dei legiuitorul
probabil ch. nu s'a gindit, m'Asura este o revenire la ceeace
a fost in dreptul nostru vechiu si in législatia bizantinh si
a lui Justinian. Ea este unul. din putinele exemple cAnd
ne-am intors la dreptul de althdath, and am reluat firul tra-
ditiei ; -ea dovedeste cum anumite imprejurAri sociale duc;
mai curAnd ori mai thrziu, la aceleasi norme.

S'a intercat sh se introdua reashtoria divortatilor, dar unul
din Corpurile legiuitoare n'a primit. Taina askoriei este inch
o realitate, cu tnate loviturile primite si s'a crezut ch nú trebuie
ash de mult atinsh. Totus s'.a permis chskoria intre sotul
adulter i complitele shu.

S'au introdus unele mici modifichri cu privire la filiatia
copia« legitimi si mai ales s'a precizat si completat dispozitiile
referitoare la filiatia copiilor naturali, admitând recunoaSterea
ceeace erà discutat cu vechiul text.

S'àu simplificat formele de adoptiune si s'au luat .mhsuri
pentru inscrierea ei din oficiu.

Modifichrile-dela 1906 sunt singurele modifiari mai impor-
tante ale textelor din codul civil in prima perioadà.

In materia suicesiunilor nu s'a schimbat nimic péind la reis-
boiu. Atunci, prin legea din Decemvrie 1916, s'a imbuni4tAtit
situatia vhduvelor celor morti sub drapel, iar mai Várziu la 1921,

3 A. R. Memoriik.Sectihnii Istorice. Seria ¡II. ToM. VI Mem. 5.
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In legea impozitului pe succesiuni s'a schimbat sistemul suc-
cesoral reducandu-se la 4 grade, so; supravietuitor i Stat,
In loe de 12 grade cum prevedeà codul 1).

In materia drepturilor real e, un foe special ocupa modificA-
rile aduse dreptului de proprietate. Codul civil nu reglementà
chestiunea minelor, astfel Ca' in aceastä privintä rämäsese in
vigoare dreptul vechiu si in special ateva dispozitiuni din
Regulamentul organic. Nu se simtia nevoia unei legiferki mai
desvoltate pentrucä activitatea minierà ocupà prea putin loe
In vieata tkii. Mai tarziu and a inceput oarecare miscare in
aceastä directie, pentru a o desvolfa i incurajà, s'a fAcut legea
minelor din 1895, care recunosteà dreptul proprietarului su-
prafetei i asupra subsolului, stabilind insd un drept si pen-
tru Stat and proprietarul n'ar vol sau n'ar puteà sä valorifice
subsolul, cu exceptia petrolului i derivatelor, care rämaneà
numai al proprietarului.

Dreptul de proprietate afarà de aceastä completare a
suferit transformeiri foarte marl In acesti 6o de ani. Mai in-
t Aiu a fost intkit prin Constitutia dela 1866, care 1-a declarat
sacru i inviolabil si, spre a se evità abuzuri pe calea expro-
prierii, s'au precizat i cazurile de utilitate publicA. Cu aceste
garantii proprietatea a infrânt atacurile si a trAit 'Ara la
1917.

Imprejurkile sociale au impus insä numeroase restrictii prin
diverse legi administrative, mai ales pentru proprietatea ur-
banä, prin legea silvieä, a drumurilor, a politiei rurale, a mo-
nopolurilor, a terenurilor inundabile, etc., pentru proprietatea
ruralà.

La 1903 s'a votat legea consoliddrilor petrolifere care, urmä-
rind intkirea dreptului concesionarului pentru a incurajà des-
voltarea industriei petrolifere, a atins dreptul de proprietate

') Andrei IlAdulescu, Dreptul de mostettire al sotului supravietuitor, p. 46-52.
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printeo notiune nouä, a proprietarului aparent, notiune ne-
prevhzuth de codul civil.

In urma mischrilor tAfánesti din 1907, proprietatea imobi-
liarä a scApat de expropriere gratie textului rigid al
Constitutiei, care nu o permiteh deck in cazuri strict limi-
tate dar i s'au impus alte restrictiuni cu privire la folosinth,
prin fixarea pretului de arena' i printeo pronuntatä inter-
ventie a Statului in raporturile dintre proprietari si sAteni,
In care intrà si o recomandare de a se da päsuni comunale.
Peste catva timp anumitor persoane juridice li s'a restrans
mai mult dreptul prin aceea chi nu li s'a permis sä arendeze
oricui, ci sh se adreseze skenilor in primul r And, stabilindu-se,
un fel de protimisis de arendare.

Proprietatea a fost, insh, gray atinsh prin exproprierea fd-
cuth prin Constitutia dela 1917 pentru utilitate nationalh, ex-
propriere intinsh si mai mult prin legea agrarà. Aceasth atin-
gere a devenit si mai gravh Orin aceea ch s'a mdrginit drep tul
de despeigubire la un pret maxim, fixat de legiuitor, ceeace
nu concordh nici cu conceptia codului civil si nici cu prin-
cipiile unanim admise pentru respectul propriethitii.

O atingere adush acestui drept s'a fAcut si prin legea re-
chizitiilor.

Evoluand in acest sens Constitutia din 1923 nu mai de-
clarà proprietatea sacr5 i inviolabilh, ci numai garantath
totodatà s'a läsat putinta sh se intindh exproprierea. Apli-
cAna tot mai mult idea ch proprietatea este o functiune socialà.

In ceeace priveste proprietatea imobiliarh s'a mers si mai
departe cleat o expropriere, chiar ash cum a fost fhicutà in
1919 si 1921; s'a nationalizat subsolul, cu alte cuvinte s'a luat
fish desphgubire ceeace pkiä" atunci, in cea mai mare parte
a thrii, treceh de proprietate a proprietarului suprafetei.

De altà parte s'au declarat de domeniu public spatiul
atmosferic si, apele navigabile i flotabile.
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In aplicarea acestor principii constitutionale s'a intocmit
legea apelor, legea energiei, legea minelor prin care se mai
da ceva si proprietarilor suprafetei din produsele subsolului,
idee care nu pare in concordantà cu nationalizarea acestuia.

In leghturà cu dreptul de proprietate mentionAm cà s'a re-
glementat ceva asupra proprietätii mopenesti prin legea sil-

unde s'au prescris normé pentru administrarea si folo-
sinta pAdurilor, completandu-se astfel in parte eodul, intr'o
chestiune in care e criticat.

Dreptul de folosintà si de a dispune a fost restrans la
proprietatea imobiliarà rurald prin legile agrare, care dau
preferintà thranilor at at la arendare cat si la cump`árare.

S'a stabilit apoi un bun de familie, pentrucA pàmanturile in
baza legii agrare nu pot fi imphrtite deck panä la o cantitate,
care trebuie respectath (art. 121). S'a legiferat i asupra pro-
prietAtii literare i artistice.

Dintre toate institutiile, de care s'a ocupat codul civil, aceea
care a suferit transformAri mai mari a fost proprietatea.
totus n'a fost nevoie de modificarea textelor din cod, unul din
multele exemple, care aratà cat de susceptibil este de a se
acomodà cu transformàrile sociale.

In materia obligatiilor, activitatea legislativA a fost mai redush."
intrucat principiile au rAmas aceleasi iar jurisprudenta a suplinit
unele nevoi ale practicei. Relevàin totus o modificare din anul
1879, privitoare la clauza penalà si plata de dobancläla dobandd.

Mai insemnate transformAri au avut loc in materia contrac-
telor. Libertatea conventiunilor, consacratà de cod, a suferit
diverse restrictiuni, impuse de vremuri. In materie de invoeli
agricole, täranul a fost luat sub protectia Statului. Munca in
genere a fost obiectul a diferite dispozitiuni legislative si multe
sunt in stare de proiect.

Prin diverse legi i decrete-legi s'au reglementat raporturile
din tre proprietari i chiriasi, in sensul de a protejh pe cei din

-
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urmä, inläturându-se libertatea conventiilor si uneori chiar
autoritatea lucrului judecat. Dispozitiunile referitoare la in-
chirieri reprezintä alta serie de modificdri importante in codul
civil; ele insä sunt cu caracter treckor.

S'au mai luat i alte Mäsuri care ating textele ori principiile
codului dar nu le putem cita pe toate.

Aceastä scurtà enumerare dovedeste contrar pärerii unora
cà legiuitorul n'a fost inactiv pe terenul dreptului civil. N'a
fdcztt tot ce trebuia dar totu,s a cdutat, in meisztra posibild,
satisfacd nevoile societdtii iar activitatea din ultimii ani este
remarcabild, dace/ nu de multe ori prea 'inaintatd.

*

8. Dupä cele expuse este firesc sä ne punem i intrebarea :
Codul civil a rdmas tot o lege strdina', cum se spune de obi-
ceiu, o lege care n'a pätruns in conceptia, in sufletul poporului
roman? O simplä privire aratà care poate fi räspunsul.

Codul civil nu este o lege sträinal ci o lege national:A, o lege
care, chiar dacA la i Decenwrie 1865 erà in cea mai mare parte
sträinä, dobdndit cetdtenia romdnd.

El dela inceput a avut si pdrti de originalitate prin modifi-
cArile aduse codului francez si prin folosirea altor izvoare ;
apoi n'a fost adus intr'o tarä cu un drept cu totul sträin.

In al doilea rand, el a fost indreptat, completat prin atatea
legi, fäcute de noi pentru a satisface nevoile i stärile de aici, legi
care formeazA verigile cu care noul cod a fost si mai strans
legat de poporul românesc.

Dar, afarä de acestea, doctrina si in special jurisprudenta
aplicarea zilnicA 1-au alipit pe deplin de vieata si de sufletul

poporului nostru. Rezolvarea conflictelor dupà dispozitiile lui,
interpretärile date, aplicdrile, I-au fäcut s'ä pätrundà adanc
In vieata noasträ, sd fie cercetat, cunoscut, sa serveascA de
indreptar al relatiilor noastre, de garantie a drepturilor
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bunurilor.noastre, 1-au facut parte din coriceptia noastra despre
Drept, 1-au facut «al nostru». Toka vieata juridica dintre par-
ticulari: in acesti 6o de ani, s'a sprijinit pe codul Apli-
carea aceasta f-a dat mai mult ca once dreptul la cetkenia
rom. aneasca.

Daca timpu/ inseamnä- ceva, in aceasta privinta, de sikur .ca
aplicarea codului civil timp de 6o de ani, reprelinta céva mai
mult deck aplicarea codului Caragea timp de 47 de ani si
a codului Calimach 48, in realitate 32, caci n'a fost. tradus.
-deck pe la 1831 si tiparit in aceasta traducere la 1833. In ceeace
.priveste felul aplicilrii, de sigur ca nu se poate comparà aceea
a codului civil, facuta inteun timp ,cand se judeca dupa cod,
cu a pravilelor anterioare;. child nici totiP judecatorii macar
n'aveau pregatirea necesara pentru a le utiliza, cand numarul
proceselor era mai redus, cand obiceiul aveà inca un rol in-
semnat, cand nu era o -cultuid, o vieata juridica asernankoare
celei din vremea codului civil.

*i data' cele douà pravile antdrioare sunt .romanestio
cu toate ca una folosise ca model si legea atstriaca, si ,daca se
spune azi ea legile din nouile teritorii ar aveh stransa legatur.
Cu poporul roman caci a le socotl ale acestui popor Cred cä
ñu cuteaza nimeni in aceste conditiuni' nu se poate-refuza
calificarea de. lege rinndneascd codului" civil.

Aceasta lege n'a ramas straing nici pentru massele poporului,
cum ,se spune iaras cu oarecare graba. Era natural ca o
lege, care s'a aplicat 6o- de ani, sa fie cunoscuta de massele
populare atat cat se poate cuno. aste o lege de. cei multi. A
trecut yremea; and se credea ca legile trebuesc -facute ash ca
sa fie intelese, interpretate de toti iar da-ca s'ar mai crede
astfel i astazi nu stiu despre cate legi s'ar puteà spune, in
toate tarile lumii, nu numai la noi, cä-sunt nationale.

Codul civil nu nurhai ca.' a patruris In popor, dar putine legi
vor fi pkruns mai adanc. *i era firesc pentruca el stapâneste
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vieata dela nastere pArià la mormant ; nu este om chruia sà
nu i se fi aplicat, care sh n'aibh nevoie de el, sh nu stie cat
de putin din normele lui. Dealtfel cum regulile lui nu diferh
prea mult de ceeace a trdit mereu in sufletul poporului roman
aceasth imprejurare i-a inlesnit strAbaterea in toate clasele
sociale.

Once observator just va trebui sh recunoasch cat de puternic
s'au infiltrat principiile acestui cod in conceptia noastrà
juridich.

Astfel fiind lucrurile, codul civil nu mai poate fi considerat
o lege strdind de poporul nostril; el este o lege romdneascd.

Cat despre foloasele ce ne-a adus, nu mai insist. Prin el
s'a fAcut unificarea pe terenul dreptului civil, ash de necesarh
thrilor noastre, s'au introdus at atea idei noui, s'a inlesnit
desvoltarea creditului public, s'a creat o doctrinh i jurispru-
dentà, s'a ajutat mult prophsirea noastrà. Pe lauga acestea,
s'au strans mai mult leghturile cu popoarele latine, in special
cu Franta, unde atatea generatii au mers, mai ales din aceastä
eau* sá invete Dreptul, s'a intärit astfel prin culturà des-
voltarea noastrà in spirif2 latin, care poate ar fi suferit dach
primeam o lege de alth originh.

9. Alth invinuire care se aduce codului nostru mai ales
In anii de duph rhsboiu este eh nu corespunde cu vremea,
ch." este 'invechit, si concluzia, pe care unii n'au curajul s'o arate
dar o lasa se se intrevadh, altii o spun cu indrAznealh, este eh
trebuie inlAturat, iar dach am vrea un nou cod sh ne indrepthm
privirile in alth parte.

O cercetare amhnuntith a chestiunii nu se poate face ad;
ea ar necesith desvoltäri deosebite. Se impun totus cateva con-
sideratiuni asupra chestiunii, care e cu atat mai importantà,
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cu cat phrerea de mai sus se rhspandeste i putini, cum am
spus, cauth vazh temeiul, necum s'o combath.

Este adevdrat ca astAzi codul civil nu se mai ghseste in si-
tuatia deacum 6o de ani, and et-à unul din cele mai bune.
Este adevärat ca, afarà de criticile ce se aduc codului francez
ori belgian, al nostru este expus unor critici mai severe, pentruch
n'a fost tinut in curent cu modifichrile izvoarelor lui.

Este adevdrat ch are multe lipsuri si multe din phrtile lui
nu mai corespund cu trebuintele, cu moravurile, cu concep-
tiile de azi. Dintre aceste phrti criticabile cithm : chutarea
paternithtii este inch prea restransh iar situatia copiilor na-
turali este tot rea. Puterea phrinteasch asa cum este organi-
zath nu cuprinde destuld protectie pentru copil, fatä de abu-
zurile phrintilor ; pentru administratia legalh textele sunt in-
complete si defectuoase. Regimul tutelei cere multe indrepthri.
Situatia femeii märitate trebuie schimbatd, trebuie imbund-
thtith in sensul egalizArii cu bhrbatul. si de a se asigurà mai
bine drepturile ei patrimoniale. Regimul dotal este criticabil
si mai ales modul cum este organizat la noi. Sistemul pu-
blicithtii drepturilor reale imobiliare trebuie ameliorat dach nu
totalmente schimbat ; contractul de munch trebuie cat mai
curand legiferat, etc., etc.

Din cauza acestor phrti, care au nevoie de modificäri, nu
urmeazh sa socotim ca intreaga lucrare este färà valoare, este
o vechiturh. Am indreptat atatea din defectele lui pe cale de
jurisprudenth, ori pe cale de lege, Mat este natural ca sh se
continue sistemul de imbunhthtire, fail' de a abandonh o lu-
crare ash de valoroash, din cauza unor defecte care pot fi in-
dreptate. Si apoi, pentru multe din pärtile criticabile, sunt
discutii serioase dach sunt de inlhturat ori de phstrat. Nu
ceeace se gdseste in alte legi mai noui trebuie sd hotdrascd asupra
valorii unor dispozitiuni din cod ci cercetarea addncd a lor,
In raport cu trecutul ci cu stdrile dela noi.
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In once caz, modzficdrile nu trebuesc feicute dealt pe te-
meiu de shah serioase, in care che stiunile sd fie privite sub
toate aspectele.

Se intelege Ca' nimeni nu poate aveh pretentia sh compare
codul nostru civil cu cel german, cAruia i s'au adus atkea
laude, nu totdeauna justificate, i cu atk mai mult cu cel
elvetian, ale cArui calitàçi sunt necontestate.

Totus nici codul nostru nu este ash de inferior, cum vor
sà-1 prezinte unii ; el rAmâne cu aceleasi calitäçi fundamentale
ca si cel francez principii egalitare, democratice, generale, fdräl
a se pierde in arnAnunte; elasticitate de texte, susceptibile de a
se adaptà transformArilor sociale, o facturà cu greu de inlocuit

Principiile lui esentiale sunt inch' de acord cu conceptiile
solide ale Dreptului iar textele lash' libertatea necesarà pentru
a le immlàdià dupäi cele ce reclarnd vremurile noud. Bkrin

dacà vrem sä."-1 socotim astfel prin anii ce i-a teáit la noi,
el poate deveni si devine mereu tândr, sorbind din apa vie a
vietii i respirand din atmosfera vesnic in transformare. Lui
nu i se poate aduce critica codului german, de rigiditate, de
abstractie, de arnAnunte, de formalism care-1 amenintà curând
cu invechirea.

Criticile aduse codului nostru nu sunt de ash fel hick sh
clued la condamnarea lui.

El nu trebuie judecat dupä o simplà cetire a textelor, ci tre-
buie luat in cercetare cu doctrina, jurisprudenta, legile de
completare, cu vieata lui intreagà.

Nu judecat aspru fi nedrept dealt acei care nu 1-azt
cunoscut destul.

to. Valoarea lui reiese si mai bine daca este comparat, in
special, cu izvoarele de drept civil, aflate In vigoare in nouile
teritorii.

In aceastä privintà putem afirmà, cd afara de nele pcirti
mai noui ale codului austriac revizuit si care fuseserci puse in

:
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aplicare si in Bucovina cu putin timp inainte de desrobire,
caul civil romdn, cu bate lipsurile lui, este superior celorlalte
izvoare de drept civil din cuprinsul Ronidniei. O privire cat de
repede asupra acestora fiindcA mai mult nu se poate de
astädatà este indestulätoare pentru a ne convinge. In Ba-
sarabia, afarà de judetele de jos, care fiind alipite de noi la
1865 au primit codul civil 1), este in vigoare o parte din dreptul
nostru vechiu: Manualul lui Donici, al lui Armenopol, So-
bornicescul hrisov, Obiceiul pärnântului, in subsidiar dreptul
bizantin si codul civil rus. °rick de mult am iubi dreptul
nostru de altädat5., nu putem spune cà este de dorit sa ne
intoarcem la acele manuale i hrisoave sau la obiceiul pärnan-
tului, pe care nu stiu cati Il cunosc, chiar dacä n'ar existà
neajunsurile acestei forme de drept. Cat despre codul civil rus,
nimeni nu s'a gandit sä-1 compare cu codul nostru civil.

In Ardeal, Banat si pdrtile ungurene, situatia este si mai grea.
Afarà de unele legi civile, mai noui, fäcute pentru intreg teri-
toriul Ungariei, cum sunt acelea referitoare la cAsätorie
divort, tutelà, interdictie, etc., in cea mai mare parte din teri-
toriul de peste munti, unit cu tara-mumä, avem codul civil
austriac, introdus aici printeo patentä imperiara din 1853.

Am arkat cà intre codul civil roman si cel austriac nu se
poate vorbi de o inferioritate a celui dintaiu. Oricate dispo-
zitii bune ar avea si cel austriac, privit in totalitatea lui, de
oricine care judecA cu nepärtinire, nu poate sä fie socotit mai
bun deck al nostru.

Pe restul acelui teritoriu se aplicA dreptul civil maghiar,
care nu e codificat, ci se infältiseazA sub forma de obiceiuri,
de cutume, afarà de vechea lucrare Opus trip artitum, a lui
Werböczy ori Normele provizorii din 1861, o revenire la

1) Art. 322 legea de organizare judecdtoreascd a tranpt discutia asupra
codului civil in jud. Cahul i Ismail ; prin acest text s'a Trains acolo §i procedura civilà
romftn5.
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dreptul ungar, and impAratul a voit reapropie pe Un-
guri. Obiceiurile sunt cuprinse mai ales in jurisprudenta-
Curiei Regale .dela Pesta1). -

Nu e indoealà asupra valorii acestui drept fatà de al nostril..
N-ici forma nici fbndul nu poate fi de calitatea codului nostru..
Nu numai c'd are toate neajunsurile obiceiurilor, dar contine
dispozitii, care nu permit o comparatie cu legea noastrà,
dispozitii feudale i invechite. De ex. in dreptul ungar nu
gàsim aceeas dispozitie pentru toti cu privire la impàrtirei.
SucCesiunii, ci rândueli felurite dupà clase sociale; aici avem
incà fideiconlisele si alte fimAsite ale unor vremi, care la noi
au apus de mult. CAteva exemple de acestea vor arki, oficArui
admirator al drepturilor strAine, ce a insemnat codul civil fatà
de ce erà la vecini.

Dar si dacVi-ar veni cuiva idea sA ne intoarcem la obi-
ceiuri, nu la dreptul, cu'tumiar ungar produs strAiti, nu al
poporultti românesc fobit ne-am indreptà. Avem in obice-
iurile noastre dispozitii, pe care le-am puteà folosi.

Dealtfel si Un-gurii se sträcluesc de vreo 8o de ani s'asi co-
difice dreptul civil; si au izbutit sà intocmeascg un proiect,,
In care stint unele dispozitii bune, pe Care de sigur e necesar
sá le cunoastem spre a vedek intruck Je-am putei intrebuintá.

-A mai rAmas BuCovina. Ea a fost guvernatà de codul civil.
austriac inCsi" dela aplicarea lui din 1812. S'a fäcut de guvern
o traducere-româneaScà, pentru aceá provincie, incg deatunci.
In forma veche, codul a fost in vigoare pAri'd in timpul rAs-
boiului mondial.

Din cauzA cA el nu mai corespundeà prefacCrilor aduse -de
vremuri si mai Cu searnà sub influenta codului german, a in--
ceput mai 'de inult si in Austria o miscare pentru revizuire.
Dupä o preparare serioas1 s'a votat inainté de fásboiu in .1912,.

1) G. Plopu : Pdrii alese din dreptul privat ungar. Introducere.
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de until din Corpurile legiuitoare, de Camera .seniorilor,
proiectul de revizuire.

Dupà incepeiea nsboiului nu s'a mai intrebuintat modul nor-
mal de legiferare. Nevoi urgente izvorite din rksboiù sau pentru a
preveni snrile imediate dupà incetarea lui reclarnând p'unerea in
vigoare a dispozititmilor din proiect, aceasta s'a fkcut in baza art:
14 din Constitutia austriack prin Novele imperiale. Prima, refe7
ritoare la persoane si. la drepturile de familie a fost Promulgan la.
12 Octoinvrie 1914, a doua, in care se modificase unele texte
asupra coproprientii la 22 Iulie 1915, iar a treia, cea- mai insem:
nan si a cä'rei urgentà a fost mai contestan, la 19 Martie 1916.

Se Intelege usor ce vieatà, ce aplicare au putut avek aceste
Novele in anii de nsboiu in Bucovina, ask de incercan
anta timp ocupan in mare parte de armatele rusesti. Nu se .

mai -poate vo- rbi, ad, panà la unire de o aplicare indelungkn,
care ar fi deprins 'poporul cu aceste reforme.

Multe din nouile dispOzitii sunt bune, multe sunt
dela Germani, sau dela Elvetieni ; ca metódà au nAzuit sà Se
apropie mal mult de a -codtilui elvetian.

Unele din aceste norme de. drept noi 16 avert', de mult in
codul civil, in procedun, in doctrina si jurisprudentä. ,De ex.
In materie de rezilierea contractelor 1), de simulatie, de cal-
cularea termenelor, sau pentru interpretarea contractelor,
cerea unui act pentru incheierea .lor, calcularea termenelor de
i8o si 300 zile in materie de filiatiune 2), oti dispozitiile re-
feritoare la copii, in caz de divort, la constatarea
recunoasterea cópiilor 3) , etc., etc.

Altele din dispozitiile codului austriaC au fost Schimbate si
in Austria, dupà unirea provinciilor noastr-e, de ex.: redu-
cerea virstei pentru majoritate la zi de ani.

Art. 919 §i 1.1111[1. text vechiu. 918-925 text nou. 1020-21 C. civ. rom.
Art. 926, 902, 914, 864.
Art. 42, 158-159, 165.
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131 SAIZECI DE ANI DE COD CIVIL 45

Sunt este drept i unele dispozitii rnai bune deck ale
noastre fiindch el-à natural sh se tinà seamil de progresul
stiintei juridice si de transformArile sociale.

Aceste Novele, care insumeazh zso articole din 1502 ale co-
dului, des' n'au multà originalitate, constituesc totus un pro-
gres; fhirh indoealà cà trebuesc luate in considerare de legiui-
torul nostru.

In trAshituri generale, insà, ele n'au adus o transformare radi-
calil a codului austriac, astfel ca' acesta nu apare ca un cod
renovat, ash cum vor a-1 prezenth unii, un cod superior celor-
lalte si care ar lAsh mult in urmil" pe al nostru.

1. Dacd aceasta este starea izvoarelor de drept civil din noilile
.terztorii, este natural sd ne intrebdm pentru ce ar fi abandonal
codul nostru civil in opera de unificare? Care din acelea
i-ar puteh pretinde, pe bund dreptate, locul ? Am vhzut ce
e in Basarabia i ce-i cu dreptul ungar. ja locul codul au-
striae nealchtuit de poporul roman ci impus de stApanitorii
strhini ? In baza chlrui titlu ? A unei aplichri de 72 de ani im-
push in unele phrti ale Ardealului si de 114 ani in Bucovina ?
A unor insusiri extraordinare care nu se dovedesc, chiar in
cel revizuit, a unei superiorithti, care nu e recunoscuth. ?

Nu vkl care din aceste izvoare poate contestà precàderea
ce trebuie acordatà codului civil, care guverneazà de 6o de
ani poporul roman din vechiul Regat si din Basarabia de jos.

Pad nu se va face dovada con trard i cred eel nu se poate
face fate" de inszi.sirile lui, fate" de adaptarea la vieata noastrd,
de aplicarea timp de 6o de ani, de putinta de mlddiere dupd
schimbdrile sociale, codul civil romdn, lege latind,nit impusel, el
date" siesi de poporul roindn cel liber, trebuie sd riinidnet baza
legislatiei civile viitoare.
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Dealtfel fondul lui roman, claritatea si simplitatea lui vor
face sunt convins sa fie lesne inteles i primit de toti
Romanii. Cuizoastere7lui va ardui cd el este cel mai bun element
pentru unificare.

Fa'rà indoea1à cA nu trebuie dispretuit tot ce se va dovedi
bun in alte legi, tot ce va reprezentà un progres i va fi potrivit
firii poporului nostru.

Oricum s'ar intocmi noua lege printr'o revizuire mai largà
ori mai reduslji codul civil trebuie sA rArnânà trunchiul pe
care sà se altoeascä mlAditele noui, care sit-1 intinereascA.

*

12. 0 privire chiar ash sumara asupra acestei epoci, o
preocupare de cava timp, o mentiune cat de slabk merità,
de sigur codul civil la implinirea a 6o de ani de aplicare.

Drept inchinare la aceastä datà nu trebuie aducem pAr-
tinire pentrucA-i al nostru, ci numai o judecatd dreaptà, oricat
de asprá dar dreaptd, o intelegere exacta a caracterului, a spi-
ritului, a rostului sá.0 pentru fiinta noastrà nationald.

Amintind de implinirea celor 6o de ani de vieatä, este de
dorit ca la implinirea celui de al saptelea deceniu sA ni se
fAtiseze, cAt mai bine alcAtuit, la ingtimea stiintei Dreptului,
intinerit, neinstrAinat de geniul nostru latin, ca lege civilà a
intregului neam romanesc, simbol de desdvArsità unire a acestui
neam, cu al cArui suflet sà formeze un tot nedespärtit.
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