


"ELEMENTE

DE

DREPT ROMAN

CURS PENTRU LICENTA IN DREPT
DE

S. G. LONGINESCU

Profesor de Drept Roman la Universitatea din Bucuresti

VOLUMUL 11

BUCURESTI
Tipografia Soc. Anonime ,,Curierul Judiclar'* Str. Artei 5
1929

www.dacoromanica.ro



LECTIA

De deschiderea Cursului de Drept Roman
Tinutd in 1928

Domnilor !

Au frecur doud luni si jumaitate, de cind Facul-
tatea noasfri a pierduf inci uma din podoabele sale,
pe Vasile Dimifriu, profesor de Drept Comercial,
iar studenfimea a pierdut pe unul din dascilii dis=
tinsi prin claritatea si atracfia expunerii si prinfro
pilduitoare exactifate in implinirea tuturor datorii=
lor scolare. — Afari de acestea, defunctul 2 fost un
mare inviaftat, care a deschis drumuri noui $i a con-
tribuit la alcituirea proiectului noului Cod Comer-
cial; a fost un apostol, care de la Universitatea din
Cluj a providuit stiinta Dreptului Comercial si
printre frafi nosfrii din Ardeal ; a fost un magis=
trat infegru, siun mare avocaf, ale cirui pledoarii
si consultatii au rimas vestite. — In sfarsit, Vasile
Dimitriu a fost un caracter. In vremea de azi, cind
bolsevizarea postbelici, sfiditoare si mnerusinati,
bantuie toate straturile sociale, disparifia unui ca-=
racter, impufindnd micul_  numir al acelora, care
singuri ar fi pufut s'o infrineze, este o pierdere
foarte mare! — S3 zicem cu tofi: Dumnezeu si-l

ierfe si si-i fie fir3na usoari!
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Domnilor /

A fost si este o strimoseascid datini, ca oaspefii
cei noi si fie primiti cu: Bine afi wenif!

Acum doi ani, intAmpinind pe tinerii, care se in=
scriseserd la Facultatea noastri, li=am spus : Bine ati
venit in casa noastrd ! Astizi nu vi mai putem spune
aceasta, fiindci Facultatea de Drept a rimas fdr'de
casd, fir'de local!

Iati, cum s'a intimplat faptul, ne mai auzit inci
pe toati suprafafa pimantului, ca o Facultate si
rimani fir'de local:

In anul 1926, prin luna lunie, s'a aflat, ci se vor
face reparatii radicale la aripa dreapti a vechii Uni-
versitifi, unde se giseau si silile de curs ale Fa-
cultitii noastre.—Imediat Decanul nostru de atunci,
Dl Mironescu, si cu Rectorul Universititii, D=1
Pangrati, au ficut pasii trebuitori, pentru ca la Oc-
tombre si nu fim lipsiti de sili de cursuri si de
examene. —Li s'a dat asigurarea, ci pini la infai
Septembre ftoafte reparafiile vor fi sfarsite, asa ci
sd n'avem nici o griji! —Dar, au ftrecut Sepftembre
si Octombre 1926, au frecut si Noembre si De-
cembre 1926, a trecut infregul an 1927 si ajunse=
serim in April 1928, firi ca reparatiile si fie sfarsite |
Mai mult de cat atata! Ni se di de stire, ci, de
Sf. Gheorghe 1928, frebuie s evacuim si cele doui
sili de cursuri, cu cdre rimiseserim, fiindci altfel
nu pot fi sfirsife reparatiile incepute in vara anu-
1uil926] — A stizi se construesc case mari, foarfe mari,
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in citeva luni. De ce repararea numai a unei aripi
a Universifitii celei vechi n’a pufut fisfarsitd in mai
mult de doi ani? |—Ni s’a rispuns, ci d=1 Ministru
de Finanfe nu d3 fondurile trebuitoare.—Daci e asa,
vom observa, ci frebuid, ca de la incepuf si se
chibzueasci, daci sunt fonduri, cu care si se poati
ducela bun sfirsif reparatiile proiectate ; jarnusise
inceapi prin a dirima, firi si fie siguranfa, ci se
va putea reconstruil—Ce fel de gospodirie e aceasta?
Trebuie si se recunoasci de tofi, ci gospodiriei Sta-
tului 1i trebuie organizare.

Dar, oare si nu fie fonduri? In fiecare sipti-
mani, dacid nu in fiecare zi chiar, cefim, ci Staful
pierde cu milicanele din pricina delapidirilor, a a=
buzurilor de incredere si a hotiilor sivirsite. Aceste
pagube enorme ar fi preinfimpinate si Statul ar
avea fonduri de ajuns, cel putin penfru indestula=
rea nevoilor celor mai sfrigitoare la cer, daci s'ar
exercita controlul cuvenit. Deci, daci in adevir ar
fi lipsd de fonduri, cauza este, ci Statului i fre=
buie o bund orgawvizare a confrolului venifurilor lui.

Mai departe: Fiindci, dupi cum am spus, am fost
instiinfafi, ci, de Sf. Gheorghe anul acesta, trebuie
si evacuim si cele doud sili de cursuri, ce ne mai
rimiseserd in vechea Universitate, decanul nostru de
azi, D=1 Basilescu, a incepuf imediat s3 faci si d-sa pasii
trebuifori, ca si avem sili, unde si se {ini cursu-
rile si examenele.——Cu foarte mare greutate a obfi=
nut vre=o doui sili in localul Universititii celei
noui. Pentru rest i s’a ficut propuneri, ca si tinem
cursurile la Academia de Comerf si in alte parfi,
chiar si la Morgi! — Ar fi trebuit, ca profesorii si
studentii dela Drept si ia in mini toiagul pribe=
giei si si inceapi si colinde prin tof orasul !

Dar, cine-i aceasti Facultate de Drept, si ce a
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comis ea, .de a rdmas insfreinafd, cdlifoare in lu=
mea foata" 7/

Facultatea noastri a fost infiintati in anul 1864,
deci are varsta respectabili de 64 de ani! In acest
lung ristimp a produs zeci de mii de licenfiafi.
Dintre acei, care au ales cariera magistraturii, unii
au urcat freptele cele mai de sus, au ajuns la
Inalta Curte de Casatie. Dinfre acei, care au ales
baroul, unii au ajuns mari avocati, deputati si se-
natori cu vazi, ministri cu mare autoritate. Din-
tre acei, care au ales diplomatia, unii au ajuns
ministrii ai firii la Paris si la Londra. Dinfre acei,
care sau inchinat invitimanfului universitar, unii
au ajuns profesori vestifi si autori de o valoare
foarte mare. In sfarsit, chiar unul din regentii ac-
tuali este un fiu al Facultitii de drept. Dintre
profesorii Facultitii de Drept, George Costaforu a
fost Rector al Universititii din Bucuresti vreme de
seapfe ani, incepand de la 1864, si Vasile Boerescu
a fost deasemenea Rector in anul 1871. — Jati o
vieatd lungi incununati de o rodnicie imbelsugati
si strilucitoare! — Acest frecut si aceasti rodnicie
sunf o garanfie siguri si penfru viifor. — De ce a=
tunci Faculfatea noasfri esfe.... trafati asa, cum am
aritat mai sus?

Se sopteste confra tuturor juristilor unele lu-
cruri, penfru ca si se arunce discrediful asupra lor
si, cel pufin, si fie vizufi cu ochi ridi. — Trebuie
sa sfarsim o dati si cu acest vintisor de caloms=
nie! — De aceea, si cercetim mai deaproape im=
putirile, pe care, chiar unii oameni mari, dar riu
informati, le fac juristilor.

Se spune: Ci juristii sunt plaga Parlamentului,
fiindci provoaci discufii fir'de sfirsit si incurcd
treburile obstesti, Ci ei, capiti o deformare pro=
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fesionali, asa ci ajung si nu mai fie in stare si vadi,
unde=i adevirul. Ci abuzeazi de stiinfa lor. Ci
se tin numai de afaceri.

Vieata sociali, din pricina lupfei penfru exis=
tents, nu este posibili de cit, daci in sociefate se
infiinteazi si se pistreazi pacea si ordinea prin
garantarea liberti¢ii in unele directii si prin in=
franarea bunului plac in alte directii. — Dreptul
este acela, care garanfeazi libertatea in wunele di-
rectii; deci este un principiu al liberfifii. El infra-
neazi bunul placin alte directii, preintimpini cioc=
nirile dinfre membrii societifii si le aplaneazi;
deci este un principiu al pdacei. Preintimpinind si
aplanand ciocnirile de mai sus, infiinfeazi, pis-=
treazi si restabileste inliunfrul sociefi({ii ordinea;
deci este un principiu al ordinei. — De aceea, drep=
tatea este ftemelia statelor, jusfifia est jundamenfum
regnorum ! — Acestea sunt cunostinti elementare,
pe care studentii din anul intii le invati din cele
dintai lecfii chiar. Drepful fiind temelia sta-
telor si infreaga vieafd sociali nepufind existi, de
cit daci este cirmuiti de Drepf, urmeazi, ci fres=
buie si existe profesori, care si invefe pe alfii
Dreptul ${ trebuie si existe juristi, care si aplice
Dreptul. Fxisfenfa jurisfilor este una din frebuingele
primordiale ale viefii sociale! — Acei, care ponegresc
pe juristi, nu stiu, ce spun! E de regretaf, cid
oamenii mari, care nds=s juristi, nu se informeazi
bine, ci vorbesc cu usurinti de lucruri, pe care nu
le cunosc!

Este adevirat, ci foarfe multi juristi pitrund in
Parlament. — Dar, acesta se ’nfﬁmplz‘i, fiindca,
prin ocupatia lor, fiind chemati siapere inferesele
concetitenilor lor, sunt in contact mai de aproape
si confinuu cu trebuintele sociale si ajung si le cu-
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noasci mai bine si si le apere mai cu pricepere de-
caft adversarii lor, concurenti la deputitie etc.

Iar, daci provoaci discutii, poate uneori prea lungi
fac aceasta penfru aflarea si stabilirea adevirului.—
Sefii de guvern ajung, firi s3i vrea, auforifari si
doresc, ca toful si meargi firi discutii! Dar, a
ceste apucifuri dictatoriale dispar, cind ei trec in
opozitie! — Cat despre incurcarea ftreburilor ob-
stesti nici nu poate fi vorba; ci, cel mult de vre
o incurcare a frebusoarelor puse la cale de .az
nostri."

Se zice, ci uneori juristii capifi o deformare pro-
fesionali si deaceea nu pot judeci drept. — Ca si
se vadi, cit de bine nejuristii judeci si pot si
afle adevirul, vom citd numai doud cazuri: La lasi,
inainte de risboiu, niste profesori secundari din
fard erau dati in judecata unei comisii de profe=
sori universitari, din care ficea parte si un profesor
de stiinfele naturale. Dupi ce acuzatorul a vorbit
din partea Ministerului instructiei, s'a suspendat se=
dinfa. Profesorul de stiinfte naturale spunea, ci a=
cuzatorul are dreptate si ci acuzafii trebuie con=
damnafi aspru de ftof. Dupi ce a vorbit api=
rarea, sedinfa iar s'a suspendat. Profesor}ﬂ nosfru
spunea, de data asta, cid acuzatii suntnevinovati si tre=
buie achitati. Acuzatorul a cerut replica si, dupi ce a
combitut pe apiritori, sedinta §'a suspendat din nou.
Profesorul de stiinte naturale, specialist foarfe in=
vifat, recunostea, ci acum nu stie, cum si mai
judece | — Al doilea caz este inci proaspit de fof
si foarte multi isi aduc aminfe de el: Un profesor
universitar erd dat in judecata comisiei discipli=
nare, din care ficea parte un membru al Curﬁii
de Casatie si care era prezidati de un profesor de-
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la Facultatea de stiinfe. In sarcina acuzatului se
punea numai doui fapte. Nici una din ele n'a putut
fi dovediti. Dar, prezidentuluii s’a pirut, ci din
cercefarea ficuti de comisie ar rezulti oa freiafapti
si a fost de pirere, ci acel frimes in judecati si
fie condamnat penfru aceasti fapti. In zadar mem-
brul Curtii de Casatie a fras atenfia prezidentului,
¢4 nimeni nu poate fi judecat si cu atit mai putin
condamnat penfru o fapti, penfru care nu fusese
dat in judecatd si pentru care nu se aparase! Pre-=
zidentul a formaft majorifatea si a rostit o hotirire
condemnifoare!| Se'nfelege, c¢i aceasti hotirire
a fost casati firi discufie, si fiari ca procesul si
mai fie frimes la alti judecati! — lati isprivile
unor nejuristi! De aceia pe un astfel de savant
nejurist i vom infrebd: ,De fe'nalfi si shori cu
minfea la fronul Dumnezeirii, de mdsori pdmdnf si
ceruri si pdfrunzi fainele firii, unde fi=i infelepciunea,
unde fi=i minfea cea mare?

Se zice, ci juristii ar abuza de stiinfa lor. — Dar,
si nu uifim, c3 se mai zice, ci wunii docfori in
medicind ar provoca avorfuri, ci unii farmacisti
ar da, nu numai din greseali, ci pe la prieteni, u-
nele medicamente vitimifoare, ci unii ingineri mi-
soard sftrAmb, c¢i wuniiarhifec{i consfruesc asa de
bine, incit casa se dirim3 inainfe de a fi sfarsiti.
Ba, se zice chiar, c3, uneori, guvernantilor li se
intimpld si sfringi surubul la alegeri! — Daci
toate aceste zise ar fi adevdrate, atunci ar frebui,
ca toti si fie judecati la fel!

In sfarsit, se zice, cijuristii se fin numai de a=
faceri. — Dar, se mai zice, si, c¢i unii medici, ingi=
neri, profesori efc., caré sunt dublati si de calitatea
de politiciani, se tin toft de afaceri. — Ceeace esfe
sigur insi, esfe, cd nu se poate aratd un singur
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caz, in care un jurist, care nu erd nici politician
si nici secondat de un politician, ar fi isbutit si
faca o afacere cif de mici! — Dacs-i asa, nu-i
drept, ca juristii nepoliticiani si fie rispunzitori,
de afacerile ficute de politiciani! — Nu oamenii po=
litici si politica, ci politicianii si politicianismul sunt
de vini. Politicianismul este marele corupitor, Ma-=

rele Galeoffo !

Decanul nosfru, D:1 Basilescu, intdmpinand o osti=
litate foarte mare, a convocat Consiliul Facultitii
de Drept, care a hotirit, ca si cerem, si se expro=
prieze un loc potrivit, pe care si ne facem un local al
nosfru. — i solufiunea aceasta a problemei vifale
pentru bunafunctionare a Faculfitii noastre a intim-=
pinafatitea ostilitdfi, incit Decanul nosfru ne-a con=
vocat din nou, si, dupi propunerea sa l-am autorizat
si vorbeascd cu Seful guvernului de atunci n per=
soand. — D=sa, cu mare greutate, a isbutit si vadi
pe Jeful guvernului. Dar, acesta, fiind foarte ocupat,
cum e si firesc, era gribit si i=a rispuns: ,[Yu va
frebuie local, vd frebuie oiganizare® ! — Scurt; a=
proape lapidar!

Ja si vedem, insi, ce se poafe infelege din vor=
bele de mai sus?

Inainte de a rispunde, frebuie si finem seama,
ci acele vorbe au fost rostite de un Sef de guvern,
c3d sefii de guvern isi misoari si=si cinfiresc cu=
vintele sici in nici un caz nu pof fi banuifi, ciar
fi avut intenfia de a jigni micar pe cineva,

Nu vd frebuie local, vi trebuie organizare. E cu
neputinti, ca inftentia si fi fost, ci, daci am aved
local, nu ne-am mai puted organizd; ci un element
esenfial penfru organizare este lipsa de local ;
ci localul ar fi o piedici la organizare |—S’a construit
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Atheneul, pe cind nu existau nevoile menite si le
indesfuleze. S'a obiectat atunci, cd numai functiunea
creazi organul, Ar fi penfru infiia oari, ca o Fa-
cultate, care de peste 00 ani funcfioneazi asa de
rodnic, cum am arifat mai sus, si nu aiba loca-
Iul siul

Nu vi frebuie local, vd frebuie organizare. laris e
cu nepufinfi, ca infenfia si fi fost, ci noi sunfem
decsorganizati.—Daci Faculfatea noastrd arfi dezor=
ganizatd, atunci: Profesoriisi licentiatii sii ar fi nisfe
dezorganizati. Magistratii si avocatii esiti dinfre
acesti licentiati ar fi niste dezorganizafi. Hotaririle
rostite ar fi dezorganizate. In sfarsit, fofi oamenii
mari produsi de Facultatea noastrda ar fi niste de=
zorganizafi!

Facultatea noastri, de la inceput, de la 1864, a
fost complet organizati pentru Licenfd, dupi mo-
delul Facultitii de Drept din Paris. Deci, nu se
poate spune, ci nu-i organizati |—De la 1864 incoace
s'au mai adiogat catedre, asa ci a fost finufi in
curent cu inbunitifirile din alte €iri.—In anul scolar
1907 — 1908 s'au ficut primele cursuri de Docforaf.
De aftunci s'a ciutat si se creeze catedrele fre=
buitoare. S'au obtinuf vreo cifeva. Dar, psni azi nu
s'a putut completd numirul de catedre, din pricini ca
in totdeauna ni s'a spus, ci nusunt parale! Fiindci
nu s'a putut completa catedrele de la Doctorat, din
pricini, ci guvernele n'au avut de unde si dea ba-=
nii trebuifori, nu ni se poate impufi noui nimic!
Seful guvernului stid prea bine aceasti; decin'a
pufuf si aibi infenfia si ne faci nici impufarea
aceasta.

A mai rimas o singurd ipofezi cu pufinti: eful
guvernului n’a fost bine informat.—Se stie, ca .Cine
aude numai un clopof, aude numai un sunef!*
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Foarte deseori se intampli, ca un om mare si
aibi o incredere firde margine in vre unul din
partizanii sdi. — Se poafe, ca acesta si fie vreun
mititel dinfre acei, care se suie deasupra tuturor, nu
spre a sldvi, cele ce se cuvine, ci spre a se lustrui
peel. De al de acestia, furid increderea omului marel—
Se mai poate, ca cineva, care este un personaj, ori
cel pu{in e pe cale si ajungi un personaj, si do=
bandeasci prin meritele sale deosebite increderea
acelui om mare. Dar, si acest personaj poate gresi,
nu cu rea vointi, ci din prea marea dorinti de a fi
un Drege-Lume si din pricini, ci esfe si el super=
ficial informat.—De aceia, omul mare trebuie si se
gandeasci si la aceste posibilititi si s aibd de normi,
ca si controleze or ce informatie.

Facultatea noasfri a fost organizati, dupi cum
am spus, avind de model Facultatea de Drept din
Paris.—Dar, organizarea francezi se deosebeste de
organizarea germani. Aceasta din urmi prevede in
programa sa, ca infr'un semestru si se predee ftoate
materiile pregititoare, asa ci dupi trecerea cel mult
a sase luni (jar nu mai multe, cum e vorba si fie
la noi anul preparafor), studentul poate si inceapi
ori ce studiu aprofundat.—I.a noi, nefiind aceasti
organizare, fiecare profesor constiincios pregitea
singur pe studentii sii, didndu-le elementele trebui-
toare penfru priceperea lectiilor urmitoare mai apro-=
fundate. Asa au ficut profesorii nosfri si asa am
ficut si facem si noi de mai bine de 30 de anil

Se poate, ca Jeful guvernului si se fi gandit la
organizarea germani.—Daci presupunerea noasfri
este adevirati, afunci ar fi frebuif, ca d=sa si con=
troleze informatia, pe care a avut’o. Ba, n’ar fi stricat,
daci ar fi cules si alte informatii. — Dar, asa, firi
nici o alti informaftie, si ne invinueasci pe noi,
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profesori mai bifrani decit d=sa, ci ne frebuie
organizare, este cel pufin o jignire! Ds=sa, care a in=
vifat in tinerefte ingineria si care drimulueste si
misoari cu milimefru atit de bine toate, de sigur,.
ci n'a avuf infentia si jigneasci pe nimeni. Daci
ar fi avut timp si asculte pe Decanul nostru, acesta
jear fi dat toate limuririle si n'ar mai fi rostit vor=
bele de mai sus., Dar, am spus, ci d=sa erd foarte
gribit. Si se convingi si d=sa, cit de mare drep-
tate are Romanul, cand zice: Graba sfricd freaba!
Nu mai vorbim de ajutorul pirintesc dat de repre=
zenfantul Primariei: Se hotirise, in sfirsit, si se ex=
proprieze casa Sufu din fata Universititii, ca pe locul
ei si se clideascd Facultatea de Drept. Pe neasteptate
Decanul nostru afld si ne aduce la cunostinti, c3
pirintele comunii se 'mpofriveste acestei hoti-
riri, fiindci rezervi acest loc penfru un squar
in fafa viitorului Ilocal al Primiriei, ca aceasta s&
aibid mai mulf aer, si si poati vedea pina la Bursi
si la Camera de Comert.—Ne am infrebat cu fotii,
de ce oare Primiria are nevoie de atita aerisire si
de ce preferé si aibia in fati Bursa, iar nu Facul-
tatea de Drept?! lati doui taine profunde! — Nu
incercim si pifrundem legile acestor taine nesfinte,
ci urmim sfatul poetului; »I¥u cercefa aceste legi...'
Orice guvern vomavei, frebuie si ne ajute si ne
va ajuta si avem localul nostru, fiindci dreptatea este
cunoi.—Noiam fi avut incaperi deajuns, dacd o mare
parte din Universifatea cea veche nu ar fi fost
luati pentru Senatul politic si daci acesta, ca si ari=
ciul, care a fost primit in gazdi de sobolan, nu s ar
fi intins si n'ar mai fi luat din camerile Universi=
féﬁii,.ca si le intrebuinteze..... chiar si pentru ca
micii sdi funcfionari si aiba, unde dormi!—Sobolanii,
de cand au pitit'o cu ariciul, au invitat minfe si
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nu mai primesc in casa lor nici arici si nici alte
animale, decat tot sobolani.—Noi, desi stiam povestea
cu ariciul, n'am invifat minte! Asteptim de peste
30 de ani si ni se dea inapoi ceea, ce este al nostru.
De aceea, noi, cirora ni sa spus, Ca ne trebuie or=
organizare, infrebim : Ce fel de organizare este aceea,
ci dupid zeci de ani nu ni se restifuie, ceeace ne=a
fost luat numai vremelnic?

D-v., care suntefi odraslele cele mai tinere, prun-
<ii facultitii noastre, care sfiti acum, ce furfuni s'a
abifuf asupra ei si care afi auzit, cd dinfre fiii ei
multi au ajuns barbafi mari si tari, sunteti in drept
s3 ne infrebafi si, grafie reminiscentilor D=v, si for=
mulati infrebarea astfel: ,Dar, unde sunf bdrbafii,
voinicii, junii, farii, sd=si apere pdrinfii*, odraslele ,si
prancii?® Cénd sufla grea furfund prin ramaurile lunc'i
s'0 sguduie §'o darmd, ab! unde sunf sfejarii 7*

Pe vremea lui Stefan cel Mare se rispundea:
WStejarii sunf la locul lor, fafd cu furfunal®

Dar azi? Privim de jur imprejurul nostru si nu
vedem pe nimeni! Si fi dezertat oare fiii, cand
alma mafer a lor este in pericol? De sigur, ci nu!
De sigur, c& n'au aflat inci de greaua cumpini, in
care se giseste Faculfatea noasfri. Nu ne 'ndoim
de loc, ci, indati ce vor prinde de veste, se vor
miscad si vor fi lu Jocul Jor, ca si strimosii nostri.
Si, ce priveliste frumoasi si pilduitoare va fi in
clipa, cand ii vom vedea, ci: ,Din vdi addnci se
urcd, din piscuri se cobor, frec rdpele in salfuri, frec
rdurile 'n ’nof §'aleargd in neodibnd, voinicii, caf ce pof,
la glasul* mamei ,scumpe, ce=i chiamd in ajufor I*
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Domnilor !

Acum, dupi ce v'am primit cu bine afi venif si
dupi ce v'am limurit, de ce nu putem si v3 spunem
bine a=ti venit 7/» casa noasfrd, avem o rifueald
cu D-=v.

Dintre foti bacalaureatii, D-v, care v'ati inscris
Ia Facultatea de Drept, tofi, ori aproape tofi, veniti
firi nici o pregitire pentru studiul Dreptului.—Ar
fi trebuit, ca in liceu, cu prilejul invitirii Dreptului
Constitutional si Administrativ, si vi se dea si
cunostintile elementare de Drept. In adevir, pentru
a sti, ce-i Dreptul Constitufional si ce=i Drepful
Administrativ, trebuie si se sfie mai infidi, ce-i
Drepful. — Fiind vorba de cunostinti elementare si
tindnd seama, ci elevii sunt niste incepitori, ar fi
trebuit, ca acei insircinati cu predarea acelor doui
materii si fie, nu numai specialisti in stiinfa Drep=
tului, ci in acelas timp si juristi mai vechi, fiindca
nimic nu este mai greu de ficut, de cit un curs
elementar! Dascilul trebuie si fie foarte stapan pe
toati materia si si aibd si o experienti mai indelun=
gatd. — D=v. pe cine afi avut protesori de Dreptul
Constitutional si Administrativ? — Din informa-
tiile, pe care le avem, rezults, ci foarte adesea ori,
sunt insircinafi cu predarea acestor materii profe=
sori, care nu sunft micar specialisti. Aceasta insi
nu se mai cheam3 a invifa carfe! De cit astfel de
invititurd mai bine nimicl—3i, stiti D=v, cum se
justifici _insdrcinarea nespecialistilor cu predarea
Dreptului Constifutional si Administrativ?—Trebuie
si se complefeze profesorilor numirul de 15 oare
reglementare pe siptimanil—Bunul simf ne spune,
cd liceele sunt penfru completarea cunostintelor
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elevilor, iar nu penfru completarea oarelor regle-
mentare!—Dar, nu numai bunul simf, ci si legea ne
spune aceasta. Arf. 29 din Legea invitiméantului
secundar din 1928 glisueste: ,Liceul infregesfe cul=
fura generald penfru a forma cugetarea proprie si a
constifui baza necesard penfru studiile de specializare,
ce se vor face in Universifafe sau in scolile speciale
superioare... Materiile de studiu, ce se predau in
liceu sunt: a) Materii liferare si stiinfifice: religia,
limba romani, limba latini, nofiuni de limb3 si cul-
turd elini, limba francez3, istoria universald si is=
toria Romanilor, geografia generali si geografia Ro-
méniei, filosofia, sociologia, economia polificd cu diep=
ful constitufional si adminisfrafiv, matematicile, stiin-=
tele fizico=chimice si naturale, igiena“. — Daci e
vorba de infregirea culfurei generale si de constituirea
hazei necesare penfru studiile de specializare, ce se vor
face in Lintversifafe, trebuie, ca economia polificd cu
drepful constifufional si administrafiv s3 fie predate
de specialisti. De cand oare nespecialistii pot in=
fregi cultura si pot pune baza necesari penfru stu=
diile de specializare?! — Deci, insircinarea nespes=
cialistilor cu cursurile de Drept Constitutional si
Drept Administrativ este contrari si literii si spiritu=
lui legii | —Stiu oare cei in drept, de acest fel de orga-
nizare? Nu credem, ci D-nii Minisfrii ai Instructfiei
si stie aceasfa; cici, D=lor nu sunf oameni, care
si jertfeascd invititura numai de dragul completirii
-oarelor profesorilor!

Asa dar, cei mai multi din D=v, daci nu cumva
toti, n'avefi nici o pregifire pentru studiarea Drep-
~fului. De aceea, sarcina noastri este foarte grea si
datoriile noastre fati de D=v sunt foarfe mari. Veti

oisl aceste daforii insirate toate in Lectia de deschi=
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dere de acum doi ani. Azi vom reaminfi numai vre o
cateva din ele.

Mai intdi si mai inainte de foate, trebuie ca pro=
fesorul si-si facs infregul siu curs.—LaLiceu aceasta,
dupi cum §titi, se nfelege dela sine. Tof asa trebuie
si fie mai ales la Facultifi, de oare ce e vorba si
v3 specializati. Ce fel de specializare ar fi aceea,
care n'ar fi complets?!

Al doilea, dascilul trebuie si piseasci de la cu-
noscut la necunoscut.—Aceasti metodi se impune
cu atift mai mult, cu cat Dv., dupi cum am spus,
n'aveti ideie de sfiinfa Dreptului. !

Al treilea, lectiile trebuie si fie clare, ca "si le
puteti pricepe mai usor.

Si, al patrulea, penfru ca lectiile si fie clare,
trebuie si fie ficute infr'un graiu curaf roménesc.—

Aceasts cerinti dateazi in lumea noastri juridici cel
putin dela 1847, caind unii magistrati, care infre-
buintaseri in diferifele acte judecitoresti vorbe
neinfelese de foati lumea, au fosf chemati la
ordine prinfr'o circulari, in care se spunea, ci ceea,
ce au ficut ei, este o necuviinfi, putind atrage
dupi sine schimonosirea limbei, ci nu-i iertaf, ca
judecitorii si se faci academisti si c3, dacid vor
continua, vor fi frasi la rispundere.

Defunctul nostru mare rege Carol, cu prilegiul ju-
bileului siu de pafruzeci de ani, primind pe pro=
fesorii universifari, li-a ceruf si formeze carac=
tere. — Romanistii sfiau, ci aceasta s'a ceruf din
vremea lui Tulian Aposfaﬁa, care spunea, ci profe=
sorii frebuie s3 infreaci pe ceilalfi murifori, mai infai
prin caracter si apoi prin elocventd, ,excellere mo-
ribus primum deinde facundia !* — Dar, caracterele

nu-s maleabile ! De acea, politicianismul n'are ce
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face cu ele. — Noi, profesorii, ne silim prin toats
purtarea noasfri si prin sfaturile noastre si formim
caractere. Jofus pind acum e mic numirul lor.
Pricina este, ci lumea ie ,,ingusfd penfru bine si
laigd, prea largd penfru rdu'.

Sunt mai bine de 25 de ani, pe cind eram pro=
fesor la lasi, ne am infilnit cu un licentiatin drept,
fost elev al nostru, care ne-a cerut voie si ne
comunice ceva §$i care mne a spus, cam aceste cus=
vinte: Cat am fost student, am wurmat sfaturile
profesorilor mei, m'am finuf numai de carfe si de
implinirea tufuror obligatiilor studentesti. Luind
licenfa, m’am folosit de prilejul, ci D=1 Ministru
de Justitie venise la lasi, si l-am rugat si mi nu-=
measci in magistraturd. — D=sa m’'a infrebat: Ce
servicii am adus partidului ? Iram rispus, ci,
tindndu-mi de carte, n'am pufuf face nici un ser=
viciu partidului.—D=sa mi-a replicat, c3, daci e asa,
nu mi poate numi, fiinded trebuie si prefere, pe
acei, care au ficut servicii partidului!

L'am infrebat, de ce ne spune foafe acestea, de
oare ce noi, neficind politici, nu-i putem fi de
nici un ajutor. — T3nirul ne-a rispuns: Nu v'am
spus, ca si interveniti, Doamne fereste! ci numai,
ca ...\ .si stiti si D=vl

Iats, ce piedici pune politicianismul silintelor noa=
stre de a forma caractere. Dar, de aci nu urmeazi de
loc. ci nuvom continud sine indeplinim una din cele
mai sfinfe datorii ! —Inceful cu incetul numirul ca-
racterelor va spori si va da D-zeu, ca si starpim
plodicioasa buruiani a politicianismului !

Vi mai atragem luarea aminte, ci Programa Fa-
cultitii de Drept este un sistem, adici un fot,
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care se armonizeazi, penfru a corespunde menirii
ei de a pregifi nu numai magistrati, avocafi, di-
plomati, ci si legiuitori si profesori. Dé€ aceea, fre-
buie si invifati foafe materiile previzute in Pro-
grami. In afari de Dreptul Roman, care, dupi cum
veti vedea, este baza tuturor celorlalte ramuri ale
Dreptului, frebuie si invifati aprofundat mai ales
Dreptul Civil, si Dreptul Comercial, care sunt pi-
nea cea de foate zilele a juristuluil

Trecem ‘acum la obligatiile D=v. Dupi cum Pro-
grama noasfri esfe un fof sistematizat, deasemenea
si fiecare curs este sistematizat: Nu se poate inte-
lege o lectie, daci nu se stie bine foafe lectiile din
urmi. Ascultarea pe sirite a lectiilor nu-i de nici
un folos. — De aceea, nu e deajuns, ca si frecvens
tati regulat cursurile, pentru ca astfel si ascultati toati
maferia, ci mai trebuie, in interesul d=v. chiar, si
invifati si lectie cu lectie.

Dar, Dv. aveti nu numai obligatii, ci si indrituiri,
Si pretindefi, ca profesorul si vi faci si cursuri.

ar nu numai discursuri !

Domnilor !

Actele de a vi indeplini obligatiile D-v, sunt
acte de eroism mai grele decit acelea, ce se fac pe
campul de risboiu, fiindci e nevoie de o stiruinfi
zilnici si neinfrerupti.—Dar, avem toati increde-
rea in Dsv.,, cici sunteti neam de viteji!

Pe vremea cind s’a fras brazda, ca si se semene
Dumbrava R0$ie. Romanul avea pdmdnful sdu drept
carfe si pluguri cdrfurari !"
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Azi, Dv., strinepotfi ai vitejilor de odinioars,
trageti brazdi adinci in ogorul culturei romanesti
si‘fiti siguri, ¢ vefi produce opere si mai neperi=
foare decit Dumbrava cea vestiti.

De aceea, sfarsim, repetsnd vorbele, spuse alfi-
data: Bdfranul vostru dascal ,vd cheamd in vifejie.
Cine=i misel sd fugd, cinesi Roman s& viel*
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CARTEA IIL
0BLIGATIILE

TITLUL L

NOTIUNI GENERALE.
CAPITOLUL 1

NATURA $I EFECTELE OBLIGATIILOR
Sectia I.
Natuta obligatiilor,

§. 201 Nofiuni.

A. Obligatia (obligatio), dupd cum stim,' este definitd ast-
fel: Obligatia este o legédturd juridicd intre doui persoane anume
determinate, recunoscutd de dreptul pozitiv, in virtutea cdreia
una din acele persoane #rebuie sd facd ceva in folosul celeilalte,
iar aceasta poate cere de la cea dintdi, ca sd facd acel ceva.—
Pilde: C Sejus tigddueste lui L. Titius s&’i didrueascd 100 de
sestertii. Din pricina acestei fdgadueli C. Sejus trebuie sd dea
lui L. Titius 100 de HS, iar L. Titius poate cere de la C. S¢jus
s#’i dea acea sutd.— L. 7itius vinde lui C. Sejus mosia Corneliana
cu pretul de 100 HS. In virtutea vinzdrii pe de o parte L. Titius
trebue sd predee lui C. Sejus mosia Corneliand ¢i C. Sejus
peate cere lui L. Titius sd’i predea acea mogie; iar pe de alta
parte C. Sejus trebuie sd pliteascd lui L. Titius pretul de 100
de HS. si L, Titius poate cere dela C. Sejus s&’i plidteascd acel

1) Vol. I, partea inidia, § 32, p. 133 i § 9, p. 187.
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pref. — C. Sejus fdgddueste lui L, Titius s&’i clddeascd o casd, iar
L. Titius poate cere lui C. Sejus si’i clideasca acea card. —
C. Sejus fdgddueste lui L. Titius, cd nu-1 va da in judecala,
pentru ca sd’i plateascd 100 de HS., ce’i datoregte. In virtutea
fagdduelii acesteia C. Sejus trebuie sd nu dea in judecatd pe
L. Titius, iar acesta poate cere lui C. Sejus sd nu-1dea in ju-
decatd, pentru ca si’i pliteascd acea 100 de HS. — C. Sejus
fadgddueste lui L. Titius, cd nu-1 va impiedica sd treacd pe locul
sidu. Din pricina acestei fagddueli C. Sejus trebuie sd nu impiedice
pe L. Titius s& treacd pe locul sdu, iar L. Titius poate cere lui
C. Sejus sd nu | impiedice si treacd pe acel loc. — M. Mae-
vius furd un cal al lui C. Sejus. Din aceastd pricind M. Mae-
vius trebuie sd despdgubeascd pe C. Sejus de paguba, pe care
a suferit'o prin furarea calului, iar C. Sejus poate cere si fie
despdgubit de acea pagubd.

B. In materia obligatiilor trebue s& cunoastem dela Inceput
urmdtoarea ferminologie :

I. Vorba obligatio vine de la obligare, care insemnd a lega.

11 Cele doud persoane anume determinate, intre care existd
o obligafie, se numesc rei.

Persoana, care trebuie sd facd ceva In folosul celeilalte
persoane se numegte reus debendi, debilor, debitrix.

Persoana, care poate sd ceard de la debifor si facd acel
ceva in folosul sdu, se numeste reus credendi, creditor, cre itix.

In limba roméneascd pentru vorba latineasca debitor avem
vorba dafornic. Dar, pentru vorba lafineasca credifor n’avem
nici o vorbd; de aceea vom intrebuinta neologismul creditor.

lIl. Ceeace datornicul trebue sd facd tn folosul creditorului
se numeste prestafiune.

Vorba facere are, la obligatii, un inteles foarte larg; ea
imbratiseaza toate manifestdrile activitdtii omenesti, care pot fi
obiectul unei indrituiri 2.

Romanii clasificd aceste manifestdri In trei categorii si
anume : Dare, facere, praestare 3.

1. Dare. Vorba dare (d. p. dare oportere) la inceput aratd
strdmutarea proprietdfii conform cu jus Quiritium. Mai pe urm3,

2) D., 50, 16, de verbor. signif., 218.
3) Caius, IV. §. 2; D., de operis libert., 31. pr.
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ea este intrebuinfatd pentru a ardtd si infiintarea conform cu
jus civile a altei indrituiri teale. In sfarsit, in dreptul nou, dare
aratd orice strdmutare de proprietate gi orice infiinfare de jura
in re aliena. Pilde: Darea celor 100 de HS. de mai sus faga-
duiti lui L. Titius de C. Sejus. Plata pretului de 100 HS., cu
care s’a cumpdrat mosia Corneliand. Apoi, corpus dare, usum-
fructum dare, iter dare 3.a.—Vorba dare Imbrdaiiseaza si pe retrodare
reddere, a da Inapoi. Astfel, dupd cum am vdazut*, creditorul, care
pentru’garantarea platii creantei sale, primise un lucru prin man-
cipatio cum fiducia $i ajunsese asifel proprietarul acelui lucry,
trebuia, cind i se platea creanfa, sd dea lucru inapoi, retrodare,

reddere.
Obligatiile, a cdror prestatiune consta in dare, se numesc

obligationes dandi.

2. Facere. Vorba facere e intrebuintatd, pentru a arita orjce
alt fapt al omului, care nu-i o dare, chiar §i pe non facere?®.
Pilde: Predarea mosiei Corneliane de mai sus, care fusese
vandutd, Clidirea casei fag&duite lui L. Titius de C. Sejus. Nedarea
in judecatd a lui L. Tutius de cdtrd C. Sejus, Neimpiedecarea lui
L. Titius de cidtrd C. Sejus, ca sd treacd pe locul acestuia.

Obligatiile, a cdror prestatiune constd in facere, se numesc
obligationes faciendi, iar acelea, a caror prestatiune constd in
non facere, se numesc obligationes non faciend.

3. Praestare. Vorba praestare se Intrebuinteazd, cand dator-
nicul trebuie s procure creditorului un lucru, fard insd sa-1facd
si intre in patrimoniul acestuia. De pildd: In caz de inchiriere
datornicul nu trebuie sd strimute proprietatea lucrului inchiriat,
ci trebuie numai sd presteze creditorului acel lucrul, ca si se

foloseascd de el.
Deasemenea se Inirebuinfeazd vorba praestare, cand dator-

nicul trebuie sa faci munci personale, fie manuale, fie liberale,
De pildd: Desrobitul trebuie sd presteze patronului sdu operae.
Mandatarul trebuie sd presteze mandantului sdu operae.

In sfarsit, vorba praestare se mai intrebuinteaza, cand pres-
tatiunea nu-i o fapta pozitivd. De pildd: Acel vinovat de dolus,
ori de culpa, trebuie si presteze dolus, oti culpa, adicd este

4) V. Vol. 1.2, § 92, pag. 244 si urm,
5. D., 50, 16, de verb. signif., 189; D., 45, 1, de verb. oblig., 2. 8. 5,

75, § 7 s 135, §. 3,
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rdspunzator de paguba pricinuitd prin dolus, ori culpa i trebuie
sd repare acea pagubd. Acel obligat si garanteze ceva, trebuie
sd presteze garantia.

Obligatiile, a cdror prestatiune constd in praestare, se
numesc obligationes praestandi.

4. Trilogia dare, facere, praestare se’ntdlnesgte In izvoarele
noastrée in chip sacramental. Dar, ea hu-i logicad! In adevir,
" dupd cum am vizut, dare insemnand strdmutarea proprietatii,
p. c. si infinfarea unei jus in re, iar facere, insemnénd tot, ce
nu-i cuprins in dare, urmeazd, cd nu mai este loc pentru praestare.

Desi aceastd trilogie nu-i logicd, totusi e foarte practics,
fiindcd sleeste toate felurile de prestatiuni, pe care datornicul
poate fi tinut si le faca.

5. Lex (Rubria) de Gallia Cisalpina adaogi la trilogia de
mai sus §i pe restituere, zicand : Dare, facere, praestare resti-
tuereve oportere.

Obligatiile, a cdror prestafiune consti in restifuere, se numesc
obligationes restituendi.

Dar, restifuére, a inapoia ceva, este a face ceva, deci resti-
tuere intrd in facere. _

IV. Ceeace trebuie si fie sau dat, sau ficut sau prestat, se
numeste obiectul prestafiunii.

V. Ceeace datornicul trebue sd facd in folosul creditorului,
adicd ceeace el datoreste, se numeste debifum, datorie.

Ceeace creditorul poate cere de la datornic, adicd ceeace
se cuvine creditorului, se numeste creditum, creanta.

Ceeace nu se datoreste, se numegte indebitum.

VI. Vorba obligatio, dupd cum rezultd din cele mai de sus
are un inteles larg. Ea aratd atat ceea, ce creditorul poate cere,
adicd laturea activd a legdturii juridice, credifum, cat si ceea, ce
datornicul trebue sd facd, adicd laturea pasivd a acelei legéturi,
debitum. Creditorul poate zice, am o obligafie contra cutarei per-
soane; iar datornicul deasemenea poate zice, am o obligafie fatd
de cutare persoand. Prin urmare, la Romani, vorba obligatie arati
atat creditum, nomen, cat si ‘debifum. Francezii au vorbele créance
(creantd) pentru credifum si defte (datorie) pentru debitum ; dea-
semenea Germanii au vorbele Forderung (creantd) pentru creditum
si Schuld (datorie) pentru debitum. Dar, atdt Francezii, cat si
Germanii n’au o vorbd, care si arate legdtura juridicd din a-
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mandoud laturile sale,atdl cea activd cat §i cea pasivd; deaceea
ei sunt nevoiti sa Intrebuinteze neologismul obligation, ori de céte
ori vor sd arate legatura juridicd in intregime.

1) Vorba obligatio, degi are uninteles atat de larg,totusnu
se gaseste In limba latineascd juridicd din vremile vecki. Se pare
ca pe atunci, ca sd se arate legdtura dintre creditor sidatornic,
se intrebuintd vorba nexus, nexum.

2) Vorba obligatio mai are si intelesul de inscrisul datoriei,
instrumentum debili, adicd inscrisul, care serveste pentru a dovedi,
cd o obligatie exista.

3) Reamintim, cd la pignus si hypotheca am vorbit de rem
obligare 5, Acolo vorba obligare aratd, cd asupra lucrului s’a
Infiintat pignus si hypotheca.

VII. Cati vreme datornicul nu face prestafiunea, legdfura
dintre el si creditor dureazi; dar, daci o face, se desleagd de ea.
In latinegte a deslegd se numeste solvere. Dela solvere s’a plazmuit
vorba solutio, care insemni facerea prestatiunii, adicd executarea
obligatiei. Prin urmare, solutio n’are numai infclesul obicinuit, dar
restrans, de platd, ci si un inteles mai larg, acela de executare sau
aducerea la indeplinire a obligatiei .

Datornicul trebuie sd facad prestafiunea. Atat! Nimic mai
mult! De pildd: Dacd L. Titius a imprumutat pe C. Sejus cu
100 HS., C. Sejus trebuie si dea inapoi lui L. Titius 100 de ses-
tertii. C. Sejus, dind lui L. Titius 100 de HS., face ceeace tre-
buie sd se facid. L. Titius nu poate cere de la C. Sejus nici micar
un sestertiu mai mult, nu poate cere nici 101 sestertii. Fiindca e dea-~
juns, ca C. Sejus sd facd ceea, ce trebuie sd facd, de aceea se
zice, cd el a facut deajuns, satisfacit. De la salisfacere s’a plazmuit
vorba satisfactio, care aratd deasemenea executarea obligatiei.

C. Din cele spuse mai sus rezultd, cd ori ce obligatie are
cuprinsul sau confinutul urmdator:

Creditorul poate si ceard de la"datornic si facd ceva si
datornicul trebuie sd facid acel ceva in folosul creditorului; deci,
in ori ce obligafie creditorul are sidpdnire asupra datornicului.

1. Insd, aceastd stdpanire este numai ideald. Ea nu se in-
tinde asupra persoanei trupesti a datornicului, ci numai asupra

6) V. Vol. 1, partea 1I § 93 p. 225,
7) D., 50, 16, de verb. signif., 176-
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vointei acestuia. In pilda de mai sus L. 7itius, care a vindut
mosgia Corneliana, nu mai poate vol sd nu predee mosia. [nainte
de vinzare vointa sa erd liberd deplin; dupd vanzare vointa sa
este marginitd, este supusd voinfei lui C Sejus, care a cumparat
acea mogie §i care poate cere de la L Tifius sa’i predea mosia.
Dar atdt si nimic mai melt! C. Sejus nici nu poate sili direct pe
L. Titius, s&’i predea mosia si nici nu dobandegte vre o indri-
tuire nemijlocitd asupra acestei mosii; ci el poate numai sé ceard,
ca L. Titius sd facd aceia, ce trebuia sa facd, si, dacd nu va
face, sd-1 de in judecatd.

2) Fiindca vointa datornicului nu mai este liberd deplin ci
supusd voinfei creditorului, de aceea obligafia. privita dinpunc-
tul de vedere pasiv, este o robie parfinld a aatornicului.

3) Si fiindca pe de altd parte creditorul poate cere, ca
datornicul si voeascd sd faca ceea, ce trebuie sa faca, urmeazad,
ca el este Indrituit sd ceard aceasta si cd obligafia, privitd din
punctul de vedere activ, este o indrifuire a creditorului.

D. Din cele spuse mai rezultd, cd in orice obligatie gdsim
urmdtoarcle elemente:

1) O persoand, creditorul, a cdrei voint{d se Indreapta catre
o0 altd persoa.d, de la carc e indrituitd sd ceard o prestafiune
in folosul sdu. Aceastad persoand este subiecful obligufiei.

2) O a doua persoand, datornicul, cdtre care se indreaptd
vointa subiectului gi care trebuie sd vocascd sd facd aceea pres-
tatiune in folosul acestuia. Aceasti a doua persoana, fapta pe
care ea trebuie s’o facd, adicd prestatiunea, este obiectul obligufiei,

3) Recunoagterea si ocrolirea din pirtea dreptului puziliv
a legdturii juridice dintre aceste doud persoane.

L. In Institutiile sale Justinian spune, ca ,.obligatio est vin-
culum juris quo necessitate adstringimur alicujus solvendae réf
secundum nostrae civitalis jura ‘® (Obligafia este o legdturd juri-
dicd, prin care, conform cu dreptul statului nostru, suntem si-
liti cu necesitate sd platim un lucru oarecare).

Aceastd definifie a lui Justinian este criticabild. In adevér,
in aceastd definij{ie gdsim atat recunoagterea §i ocrotirea din
partea dreptului pozitiv a legdturei juridice, cat §i pcrsoana,
care trebuie s3 facd prestatiunea, adicd pe datornic; dar, nu

8) J. 3, 13, de obligat,, pr.
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gdsim persoana, edreia trebuie si i se facd acea prestatiune,
adicd pe creditor. Deci, definitia lui Justinian nu-i completd, ii
lipseste un element.

Fiindcd Justinian zice, cd datornicul este silit alicujus sol-
vendae rei (sd pldteascd un lucru oarecare), am fi ispititi sa
credem, cd definifia e gresitd, si fiindcd e prea stramti. Dar nu
este asa! In izvoarele noastre se spune, cd vorba solufio in-
seamnd orice satisfacfie si cd.vorba solvere inseamnd a face
ceea, ce s’a fadgdduit sd se facd ®. Prin urmare vorbele alicujus
Solvendae rei au intelesul larg de a face un act.

F. Apropiind indrituirile de obligatii de celelalte feluri de
indrituiri, vedem, ca existd o foarte mare deogsebire intre ele.
In adevir:

I. Pentru ca Indrituirile personale sd exisfe, se cere numai
un indrituit, nu-i nevoie i de o altd persoand, care sd facd o pres-
tatiune in fososul acelui Indrituit.

Deasemenea, pentru ca indrituirile reale sd existe, se cere
un Indrituit $i un lucru supus direct stdpénirii acelui indrituit,
fie supus in chip complet, ca la proprietate, fie supus mai putin,
<ca la jura in re aliena, dar nu-i nevoie §i de altd persoana.

Insd, pentru ca indrituirile de obligatie s existe, se cere
neapdrat, ca pe langd persoana Indrituitului s mai fie si o altd
persoand, care sd trebueascd sd facd o prestatiune tn folosul
acelui indrituit. Prin urmare, o obligatie nu poate fi inchipuitd
fdrd de a doua persoand anume determinatd, a céreia vointd e
supusd vointei indrituitului §i care trebuie sd voeascd sd facd o
prestatiune in folosul acestui indrituit. De pildd: L. Titius a fa-
gdduit si dea Iui C. Sejus pe robul Stichus. Aci prestatiunea
este darea*robului Stichus, tar obiectul piestatiuni este Stichus.
Insd, de aci nu urmeazd, cd C. Sejus are vre o indrituire asupra
lui Stichus. Obiectul obligatiei nu-i robul Stichus, ci persoana
lui L. Titius, care trebuie s dea robul. Legdtura juridicd se sta-
bileste direct numai intre persoana creditcrului si persoana da-
tornicului. Intre creditor i robul Stichus, lucrul datorit, nu se
stabileste nici o legdturd directd, ca la indrituirile reale, de pilda,
intre proprietar i lucrul supus proprietdtii. Creditorul nu do-
bandeste nici o Indrituire directd asupra lucrului. Intre creditor

9) V. mai sus, n, 7.
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$i lucrul datorit se poate stabili numai o legdturd indirectd, ca
o urmare a obligatiei, i numai prin mijlocirea datornicului. De
aceea, in izvoarele noastre se spune, cd esenfa obligatiilor nu
consti in aceea, ca un corp oarecare sd ajungd al nostru, ori
o servitute sd ajungd a noastrd, ci cd sd sileascd pe cineva sa
"dea ceva, ori sa facd ceva, ori si presteze ceva. 10

Deosebirea aceasta are o insemnditate foarte mare:

1. Indrituirile personale, pentru ca si existe, cerind numai
un indrituit, nu si o altd persoand, pot fi valorificate fatd de
orice persoand, fatd de toati lumea, sunt indrituiri absolute 1,
-Obligatiile, pentru ca sd existe, cerdnd si o altd persoand anu-
mitd, afard de indrituit, nu pot fi valorificate de cat ia{d de acea
persoand, sunt indrituiri relative 1,

Indrituirile reale, pentru ca sd existe, cerdnd un indrituit
si un lucru supus stipanirii acelui indrituit, acesta poate sa
exercite asupra lucrului o stdpanire directd independentd de orice
persoand. De pildd: Proprietarul are indrituire absolutd §i ex.
clusivd asupra lucrului siu, fdrd ca sd intervind o altd persoana.
Dacd ar pieri lumea intreagd, afard.de el gi lucrul sdu, el rdmane
proprietarul lucrului siu. Dar, daca lucrul ar pieri, el pierde pro~
prietatea sa. Deasemenea, indrituitul Ia o servitute, are Indrituirea
sa independent de orice altd persoand. Moartea proprietarului
lucrului supus n’are nici o Mmraurire. — Altfel e la obligatii: Pre-
supunind cd robul Stichus, din pilda de mai sus, moare, daca obi-
ectul obligatiei ar fi robul, fiindcd acesta a pierit, obligatia ar rd-
méne fard de obiect, L. 7ifius ar fi deslegat de obligatia sa, n’ar
mai datord nimic, iar indrituirea lui C. Sejus s’ar stinge, dupi
cum indrituirea de proprietate se stinge, cidnd piere lucrul, care
este obiectul proprietdtii. Insd nu-i aga ! Obiectul obligatiei este
persoana lui L. Titius, care trebuie sd voeascd sd facd darearo-
bului. Catd vreme L. Titius trdegte, el poate voi si facd acea
dare. Incat, desi Stichus a murit, L. Titius rdméane obligat, iar C.
Sejus rdmane creditor al lui L. Titius.

Pe de altd parte, presupunand ca L. Titius moare fird sd
lase mostenitori, iar Stichus ramane in vieatd, obligati se-stange,
fiindcd obiectul sdu este persoana lui L. Trtius Acesta murind,
obligatia rdméne fard de obiect; nu mai este cine si faci darea

10) D., 44, 7, de oblig. et aci., 3, pr.
11} Cf. Introducerea, §. 32, 11, 2, p. 135 si §, 10, p. 187.
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lui Stichus, desi acesta trdeste. C. Sejus nu-poate cere de la
altd persoand si facd acea dare, fiindcd el avea de datornic
numai pe L. Titius, adicd o persoand anume determinatd, iar nu
o persoaud origicare; deci, el putea cere numai de la L. Titius
sd voeascd si facd acea dare, L, Trfius murind, C. Sejus nu
poate cere nimic de la o altd persoand. Pe cédnd, dacd o per-
soand are indrituirea de proprietate asupra unui lucru, ea pastreaza
aceastd Indrituire, cdtd vreme lucrul nu piere, chiar dacd toate
celelaite persoane din lume ar muri, §i poate urmdri acel lucru
in orice mana s’ar gdsi si, invocénd Indrituirea sa, poate sd’l
"ceara inapoi. Deasemenea dacd o persoani are o serviutate pre-
diald, pdstreazd indrituirea sa, chiar dacd proprietarul lui prae-
dium serviens ar muri, poate urmdri acest ‘praedium in ori ce
méand ar ajunge §i, invocand servitutea sa, poate cere s’o exer-
cite. Deci Indrituirile reale sunt (in general) indrituiri absolute
si sunt inzestrate cu indrituirea de urmdrire (droit de suite).

Obligatiile se mai deosebesc de indrituirile reale, nu numai
cd nu sunt fuzestrate cu indrifuirea de urmdrire, ci §i prin aceea cd
nu dau nici o indrituire de precddere (de preferintd), pe cénd
indrituirile reale dau si o indrituire de precddere. In adevir, in-
drituirile reale dau indrituitului putinta sd inldture pe fotfi acei,
care n'au de cat o indrituire de obligatie, sau o indrituire reald
infiinfatd mai tarziu de cat a lui. Pe cdnd indrituirea de obli-
gatie nu did o astfel de precddere: Toti indrituitii (toti creditorii)
trebuie sa fie indestulati de opotriva, fie in intregime, fie (in caz
de insolvabilitate) proportional cu creantele lor, pro rata®.

Il In graiul zilnic Insi se intrebuinfeazd vorbe, care, nefiind
conforme cu adevdrul, fac, ca si se confunde obligatiile cu in-
drituirile reale. Astfel: Cand robul Stichus a fost sau véindut,
sau inchiriat, sau daruit, se zice, cd creditorul are indrituire
asupra acestui rob. Acest chip de rostire nu-i adevirat! Credi-
torul n’are nici o indrituire directd asupra robului Stichus, ci
numai asupra persoanei datornicului, De asemenea, cind e vorba
de servituti prediale, se zice, de pildd, cd proprietarul lui prae-
dium serviens datoreste ifer (trecerea) proprietarului lui praedium
dominans. Si acest chip de rostire nu-i adevirat! Servitutea pre-

12) V. Vol. I, partea II, § 62, 1V, 2, p. 5 §i urm,
13) V. Vol. I, partea 1, § 13, 1, 9, p. 190.
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diald existd neatirnat de proprietarul Iui praedium serviens, cit®
vreme acest praedium $i praedium dominans nu vor pieri.

lll. Din toate acestearezultd in chip vadit, cd persoana
datornicului este elementul principal si deosebitor "al obligatiei..
De aceea am spus in definitie, cd obligatia e o legdturd juri-
dicd intre doud persoane anume determinate, dintr’o parte un
creditor anumit, iar din cealaltd parte un datornic anumit.

Sectia IIL
Efectele obligatiilor.
§. 202. Efect necesar: Executarea obligatiei. — Garanfie.

Am vizut, cd datornicul {frebuie si facd, ori si nu faci
ceea, ce s’a obligat si facd, ori sd nu facd. Deci, efectul nece-
sar al obligatiei este, cd datornicul trebue s’o execute.

A. Executarea unei obligatii poate fi privitd din trei puncte
de vedere : Al obiectului prestatiunii, al loculuj, unde execularea
trebuie sa se facd gi al timpului executarii.

L. In ce priveste obiectul prestatiunii.

Datornicul trebuie sid dea, ori sd facd exact lucrul, pe care
s’a obligat sd’l dea, ori s&’l facd. El nu poate sili pe creditor
sd primeascd o altd prestatiune, aliud pro alio ?, nici o presta-
tatiune partiald sau necompletd 3.

De la aceastd reguld sunt trei abateri: Condamnarea da-
tornicului la atit cit poate face (condamnatio in id quod facere
potest debitor) sau beneficiul competentei (beneficium compe-
tentiae), beneficiul darii In platd (beneficium dationis in solutum)
si, uneori, porunca judecdtorului.

1. Beneficiul’ compelentei.

Anumite categorii de persoane se bucurd de beneficiul ¢,
cd nu pot fi condamnate la executarea unei obligatii de cat
numai intrucit sunt in stare sd pldteascd. — Pricinele, pe care
se intemeazd acest beneficiu sunt: Sau raporturile personale

1) V. Maynz, L c., 1I, §§. 170—180 inclusiv.

2) D, 12, 1, de rebus creditis, 2, § 1, in fine : Aliud pro alio invito
creditori solvi non potest.

3) D,, 19, 1, de act. emti. 13, §. 8; D., 22, 1, de usuris, 41, §. 1.

4) V. Vol. 1, 1 Infroducere, §, 23, pag. 112, Dreptul privat romin §
4, pag 175 si §. 8, pag. 186.
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dintre creditar §i datornic, sau firea obligatiei, sau randuelile
dreptului pozitiv.

Din pricina raporturilor personale dintre creditor §i datornic
nu pot fi condamnati la mai mult decat pot si execute: Tatil,
mama, fratiisi surorile creditorului. Un sot fa{d de celilalf sof.
Socrul sofului pentru datoriile de zesfre. Patronul, precum si
copiii, tatdl si mama patronului creditorului.

Din pricina firii obligatiei sunt condamnati numai la cat
pot sa execute ; Ddruitorul fatd de daruit. Tovardsii intre dan§u
céci, tovaré§1a < un raport de Incredere.

Din pricina randuelelor dreptului pozitiv sunt deasemenea
condamnafi numai la cit pot si execute: Datornicul insolvabil
de buna credintd si care a fdcut cesiunea bunarilor. Soldatii.

Efectele acestui beneficiu sunt: In dreptul vechiu el stinge
obligatia, cdci Indrituirea in Intregimea sa era in judicium de-
ducta. — Insd in dreptul nou nu mai produce acest efect, ci res-
frdnge numai indrituirea de a cere executaren obligafiei®,

Beneficiul competentei nu trece la mostenitorii persoanei,
cédreia i se cuvine, si nu profitd caufiunei (garantului).

El inceteazd, cind datornicul sau a plitit, fard si-1 invoace,
sau a ajuns de rea credintd, p. c. §i cdnd e vorba de obligatii
izvorand din delicte.

2. Beneficiul darii in platd,

Conform cu o noveld a lui Justinian 8, datornicul unor su-
me de bani, care nu'i in stare si plateascd in bani, dar care
are nemigcdtoare, pentru care nu se gdseste cumparatori, poate
sili pe creditorii sdi si primeascd drept platd nemigcdtoarele, pe
care le vor alege, dupd ce vor fi pretuite de dregdtorie”’,

3. Porunca judecdtorului.

Uneori judecidtorul (nu datornicul) din motive de echitate
poate sili pe creditor si primeascd o platd partiald, adicd da-
tornicul sd plateascd in rate 8, — Astfel, datornicii fiscului (a-
rendagii bunurilor coroanei) pot pliti in rate®.

5) I, 4, 6. de actionibus, §. 37; D., 50, 17, de regulis juris, 173,; D.
42, 1, de re judicata, 19, §. 1.

6) Novella 4, cap. 3. — Cf. Novella 120, cap. 6, § 2.
7) V. Ti-Liviy, VI, 21, —
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Il. In ce priveste locul, unde executarea trebuie sd se facd.

1. Se poate, ca obligatia s& arate locul, unde trebuie si se-
facd executarea, ori si nu’l arate.

Obligatia aratd locul executdrei. Dacd s’a aritat un singur
loc, datornicul trebuie s8 execute in acel loc, iar creditorul nuw
poate cere, ca executarea sd se facd aiurea. Dacd s’a ardtat doua
locuri alternativ, d. p. sau la Ephes, sau la Capua, datornicub
poate si aleagd unul din aceste locuri §i-sd execute acolo 0
Dacid s’a aritat doud locuri conjunctiv, d. p. 1a Ephes sila Capua
datornicul e Indrituit si facd o parte din executare intr'un loc
si cealaltd parte in celdlalt loc, — In toate cazurile, in care o-
bligatia arati locul de executare, creditorul poate sd nu primeasca
oferta de a se face executarea in alt loc '2.

Obligatia n’aratd locul execuldrii. In acest caz, datornicul
poate sd execute in orice loc oportun, loco opportuno, si credi-
torul poate si ceard executarea loco opportuno. In nici un caz
nu se poate nici cere, nici oferi sd se execute loco inopportuno.—
Chestiunea de a se sti, unde este locus opportunus, este o ches~
tiune de fapt. In uncle cazuri firea prestatiunii determind, unde-
e locul oportun pentru executare. De pildd: Predarea unui ne-
miscadtor precum si prestatiuni de fdcut pe un nemigcdtor se vor
face acolo, unde este agezat nemigcitorul.

2. Din punctul de vedere al locului, unde trebuie sd se-
facd executarea, datoriile se deosebesc, asfdzi, in portabile, que-
rabile gl expediabile.

Datorie portabild este aceea, in care datornicul din pricina
fie a invoelii pdrtilor, fie a imprejurdrilor, fie a obiceiului locului
§. a. este tinut sd ducd prestatiunea la creditor.

Datorie querabild este aceea, in care creditorul din pricinile-
mai sus ardtate e tinut si vind la datornic, ca sd ceard si si ia
in primire prestatiunea,

Datorie expediabild este aceea, in:care datornicul tot din
pricinele de mai sus este tinut sd trimeatd prestatiunea la un loc
anume ardtat. In acest caz cdratul prestatiunii se face prin so-
coteald si riscul (periculum) creditorului.

8) D., 12, 1, de rebus credilis, 21, Cf,D., 40, 7, de statu liberis, 4, §. 6
9) C.. 11, 64, de collatione fundorum patrimonialium. 4.

10) D., 13, 4, de eo quod certo loco, 2, §. 3.

11) D., 13, 4, de eo quod certo loco, 2. §. 4.

12) D, 13, 4, de eo quod certo loco, 9.
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IIl, In ce priveste timpul executdrii.

Vremea, cind o obligatie trebuie si fie executatd, se nu-
megte dies venit 13,

. Ea nu poate fi l3satd la voia datornicuiui, cici In acest caz
el nu-i de'loc obligat, ci cu totul liber. De pilda: C. Sejus im-
prumutd pe L. Titius cu 100 HS., spunindu-i s¥’i dea inapoi
aceastd sumd sau cand va vrea, sau cand va putea, sau <u vre’un
prilej oarecare §. a; Cand C. Sejus va cere suta de HS. de la
L. Titius, acesta poate sd rdspundd sau cd nu vrea, sau cd nu
poate s. a. Astfel de invoeli sunt contrare esentei obligatie. Dea-
ceea, ele sunt fird tarie.

Se poate, ca obligatia sau sd arate timpul, cdnd sd se faci
executarea, sau si nu-l arate, adicd se poate sau sd fixeze un
termen (soroc, vadea, scadentd) pentru executare, sau s nu fi-
Xeze nici un termen. '

Obligafia nu fixeazd nici un termen pentru executare.

In acest caz avem de a face cu o obligatie purd sisimpld
(pura) ', O astfel, de obligatie este prezentd (praesens)®, adicd
trebuie executati de ’ndatd ce s’a ndscut. Deci, creditorul poate
cere executarea ori cand va voi'®, iar datornicul trebuie sd exe-
cute statim Vorba sfafim Inseamnd dupd un rdstimp mic (modi-
cum tempus, modicum spatium, temperamentum temporis) 7. De
aceea, creditorul va ldsa sd treacd un rdstimp scurt dupi nas-
terea obligatiei, va pdsui putin pe datornic, i apoi ii va de stire
(ii va face interpellatio), ca si execute.

Obligatia yixeazd un termin pentru executare.

Prin addugarea unui termin la o obligatie se face, caea sd
nu mai fie prezentd si deci, ea nu trebuie sd fie executata statim.
De aci urmeazd, cd addogarea terminului lucreazd in folosul da-
tornicului, diei addictio pro reo est .

In acest caz intentiunea pdrtilor poate fi feluritd si anume:

1. Ca executarea sd se facd exact la terminul fixat. De a-

13) V. vol. I, 1, §. 75, II. 4, pag. 374.

14) V, Vol. I; 1, §. 73, IV in fine, pag. 355.

15) D., 50, 17, de reg. juris, 14; D.. 50 16, de verb signif., 213; D. 45,
1, de verb. oblig., 41, §. 1.

16) L., 3, 15, de verb. oblig., §. 2.

17) D, 4, 8, de receptis, a1 §. 12; D., 46, 3, de solutionibus, 105.

18) D., 45. de verb. oblig., 41, §. 1.
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ceea, creditorul nu poate cere executarea nici inainte, nici dupi
termin, iar datornicul nu poate executd nici inainte, nici dupd
termin, De pildd: Cilitorul Primus se invoegte cu birjarul Se-
cundus, ca acesta sd vind cu trdsura, ca sd-1 ducdla gard-pentru
trenul, care pleacd la 12,20 p. m.

2. Ca datornicul sd execute cel mai de vreme la terminul
fixat. De aceea, datornicul poate si execute si mai tarziu, dar
nu poate sd execute mai de vreme, adicd inainte de acel termin,
iar creditorul poate sd nu primeascd prestajiunea facutd inainte
de termin, cdci se poate, sd nu fie pregdtit “pentru aceasta. De
pildd : Creditorul, pand latermenul fixat pentru executare, n’are
hambarele goale, ca sd poatd pune in ele graul cumpdrat. Alta
pildd: O rentd viagerd lunard ldsatd unui risipitor nu poate fi
plititd decat la fiecare luna.

3) Ca datornicul sd execute cel mai tarziu la terminul fixat
De aceea creditorul poate sd ceard executarea si mai inainte de
acel termin §i datornicul trebuie si execute, iar datornicul poate
sd execute §iinainte determin, §i creditorul trebuie sd primeasca
prestafiunea ficutd inainte de termin. (In Dreptul Roman nu gi-
sim nici o pildd de astfel de intentie a pirtilor).

4. In sfarsit, ca executarea sa nu poald fi cerutd de creditor
inainte de terminul fixat, dar dalornicul sd poatd executd gi mai
fnainte de acest termin. Aceasta este regula generald. Si, trebuie
sd ne {inem de ea, ori de céte ori nu se va putea dovedi, ca
partile au avut vreuna din celelalte intentii de mai sus, cici,
dupd cum am vizut d.ei addictio pro reo est.

In orice caz executarea trebuie sd se facd la timpul opor-
tun (tempore opportuno). Datornicul nu poate si execute fempore
inopportuno '°. De pilda: Datornicul nu poate veni in puterea
noptii la creditor sd sune clopotelul §i si stirueascd sd i se
primeascd prestafiunea.

_IV. Cele trei puncte de vedere ale executdrii obligatfiei nu
sunt intotdeauna susceptibile de o analizd precisd. Astfel:

Se poate, ca intirzierea executdrii si constituie o adevarati
neexecutare. De pilda: Birjarul de mai susvine la 12,25 p, m 2,

Se poate, ca executarea ficutd in alt loc decat acela con-
venit intre pdrti, sd constituie deasemenea o adevdratd neexe-
cutare.

19) D., 46, 3, de solut, 39.
20) V. mai jos §. 203, n. 14
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B. O prestatiune, care pare cu totul regulatd in clipa in
care e ficutd, poate, in realitate, sd fie sau necompletd, sau
chiar cu totul iluzorie din pricinaunei cusur necunoscut de parti
si care se iveste mai tirziu. In astfel de cazuri este vadit, cd
n’avem de aface cu o executare in infelesul tehnic al cuvantului
s1 cd, deci, datornicul rdmine obligat sau, dupa cum se zice
astdzi, este tinut de garanfie. — Cuprinsul i intinderea acestei
obligatii de garantfie variazd dupd firea raporturilor obligatoare
si dupd diferentele cusururilor prestatiunii ficute. Regulele privi-
toare la aceste chestiuni le vom arata la locurile cuvenite. Aci
e deajuns sd spunem, cd In actele gratuite, care sunt donafii (si
numai in aceste acte gratuite), datornicul nu-i tinut de nici o
garantie.

§. 203. Efectele accidentale th caz de neexecutare.*

Creditorul, dupid cum am vizut,? este indrituit s ceard
executarea obligatiei. Aceastd indrituire face parte din patrimo-
niul sdu. Deci, dacd datornicul nu executd, agsa cum trebuie si
execute, credilorul sufere o pierdere sati .0 micgorare a patrimo-
niului sdu. De aceea, se pune intrebarea: Cine ‘trebuie sd sufere
paguba ? Oare creditorul trebuie s’o sufere el, ori este indrituit
sd ceard, ca datornicul s’o repare?

Observiam mai Intdi, cd neexecutarea unei obligatii poate
fi pricinuitd sau de fapta datornicului, fie dolus al siu, fie culpa
sa, sau de casus si cd responsabilitatea datornicului de dolus,
ctulpa §i casus (prestarea dolului, culpei si a lui casus) este
cArmuitd de regulele, pe care le-am vdzut in partea generald, la
care trimitem. °.

Sd vedem acum efectele neexecutdrii din punctul pe vedere
al obiectului prestatiunii, al locului gi al timpului.

A. Efectele neexecutdrii in ce privegte obiectul prestafiunii.
Periculum si commodum.

I. Datomiqul, care din pricina faptei sale, fie dolus, fie
culpa, nu d&, ori nu face exact lucrul, pe care s’a obligat si-1
dea, ori si-] facd, trebuie 38 repare paguba suferitd de creditor,

1) V. Maynz, 1. ¢, II, §§. 171 180.
2} V. mai sus pag. 6 D,

3) V. Vol. 1, partea 1, 56
302 5i arm., 1 § 58 pag. 805§ o pa. 297 si urm., § 57 bis, B, I, pag.
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adicd datoreste creditorului despdgubiri conform regulelor gene-
rale, pe care le vom vedea mdi departe.* El rispunde atit de
neexecutarea totald, cat si de acea partiali. De aceea, dacid e
vorba de a da un lucru individualmente determinat, adica o species,
ori de a preda un astfel de lucru, datornicul rdspunde atit de
peirea totald a acelui lucru, cat $i de micgorarea sau stricarea
lui supravenite din fapta sa.

II. Dar, dacd aceastd species, acest lucru individualmente
determinat a pierit, ori a suferit stricdciuni din pricina unui
casus, datornicul nu ri3spunde de nimic, conform regulei casus

a nullo prestantur.
Neexecutarea pricinuitd de casus nu poate fi imputatd da-

tornicului §i nu Indritueste pe creditor, ca sa fie despdgubit.
Deci, creditorul sufere paguba sau, cum se zice obicinuit, obli-
gatia este pe rizico-pericolul creditorului, periculum creditoris est.

IIl. Creditorul, suferind paguba pricinuitd prin peirea, ori de-
teriorarea intamplatoare a unei Species datorite, se cuvine, ca
tot el sd se bucure de toate cresterile acelei species de la nas-
terea obligatiei si pAma la executarea ei. De aceea se zice:
Cujus periculum est et commodum ejus esse debet sau ubi peri-
culum ibi est commodum — Creditorul se va bucura de orice
commodum, fie commodum ex re (folosul provenit din lucrul
Insug), si anume fructele produse de species datoritd p. c. si
toate celea ce se adaugd la ea, toate accesiunile, care nu sunt
datorite faptei omului, fie commodum ex negociatione (folosul
produs din negociarea lucrului), d. p. chiria adusd de casa cum-
pdratd, fie chiar locotiitorul lui commodum, d. p., in cazul, in
care acea species a fost asiguratd, creditorul se va bucurd de
despdgubirea pldtitd de societatea de asigurare i care {ine
locul lui commodum ®.

B. Efectele neexecutdrii in ce priveste locul. — Actio de eo
quod certo loco.

Dacd o obligatie nu-i executatd de bund voie din punctul
de vedere al-locului, creditorul este indrituit sd reclame despa-
gubiri conform regulelor generale.®

I. Fiindcd se poate, ca o prestatiune sid aibd o valoare

4) V. mai jos. §. 209.
5. Paulus, Sententiae, 2, 17,7, - L., 3, 23, de empt. et vend.. §. 3.
6) V. mai sus.n. 4.

www.dacoromanica.ro



mai micd intr'un loc, iarin alt loc sd aibi o valoare mai mare,
deaceea in cazul nostru se pune intrebarea : In ce loc se poate
reclama conform dreptului, ubi recte petitur ? Pentru a rispunde
la aceastd intrebare, trebuie s deosebim bonae fidei actiones
de stricti juris actiones.

1) Bonae fidei actiones. In aceste actiuni reclamatia trebuie,
in general, sd fie fdcutd la locul, unde executarea sau trebuie
sd fie cerutd, sau poate sd fie cenitd, adicd la forum contractus ;
dar, creditorul poate, dupd pldcerea sa, sd reclame sau la forum
domicilii al datornicului, sau la forum "originis al datornicului’,
filndcd judecdtorul poate si tind seamd de deosebirea valorii
pricinuitd loco.

Forum contractus poate sd fie gi un domiciliu ales de pérti %

Cand creditorul reclamd la forum domicilii un lucru deter-
minat, care se gdseste in alt loc fird de vina datornicului, a-
cesta trebuie sd execute la locul reclamdrii; ins#, el va face ci-
ratul atat pe socoteala, cit si pe periculum creditorului.

2) Stricti juris actiones. In aceste actiuni, dacd prin obligatie
se ardtase locul, unde sd se facd executarea, creditorul nu mai
are alegerea Intre cele trei fora de mai sus, ci trebuie sd rec-
lame fnaintea judecdtorului locului ardtat gi nu poatereclama ni-
cderi aiurea 9. — Aceastd reguld este foarte dreaptd, fiindca se
poate intdmpla, ca la locul reclamdrii valoarea prestatiunei s fie
mai mare de cat la locul ardtat prin obligatie pentru executare
si fiindcd in aceste actiuni judecdtorul nu poate t{ine seama de
deosebirea valorii pricinuitd loco, de aceea prestatiunea ar a-
junge sd fie mai inpovdardtoare pentru datornic !

Dar, regula aceasta, desi dreaptd, totus produce neajunsuri
destul de mari: La Romani, dupd cum stim din procedura civild
spre a se injgheba procesul, erd nevoe, ca impricinatii sj seIn-
fafigeze magistratului. Dacd datornicul din pricina fie a dolului
sdu, fie a culpei sale, sau din altd pricind nu poate fi gasitla
locul ardtat prin obligatie pentru executare, crediforul n’avea
putinia si-1 dea in judecatd |— Spre a se inldturd aceste nea-

7) D. 42, 5, de rebus auctoritate judicis possidentis, 1—3. Cf. Vol. I,
27, VII, 4, pag. 245, si urm,

8) V. Vol. [, 1, § 27, VII. 4, pag. 246.

9) D., 13, 4, de eo quod certo loco, 1.
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junsuri, pretorul a pldzmuit o actio arbitraria'® numitd actio de
eo quod certo loco dari oportet, cu care creditorul putea si rec-
lame inaintea orcdrui judecitor competent al datorniculvi gi s&
capete intocmai ceea, ce i se cuvenea, adici valoarea adevaratd
a prestatiunii, {inidndu-se socoteald de deosebire pricinuitd de
schimbarsa locului, deosebire care putea fi sau in folosu], sau
in paguba creditorului .

Dupi pldzmuirea actiunei de eo quod certo loco se putea, ca
datornicul sd sufere neajunsuri din partea creditorului. Astfel
desi datornicul era gata sd execute la locul aritat prin obligatie,
totus creditorul reclama Inadins cu @ctio de eo quod certo loco
in alt loc. — Spre a se inlaturd §i aceste neajunsuri, s’a ingd-
duit datornicului si ceard respingerea reclamatiei, atit cand do-
vedea, cd a oferit executarea, ori 2 depus ceea ce trebuia pen-
tru executare, cit i cdnd da garantie, cd va executa 2.

II. Cand prin obligatie s’a ardtat doud locuri alternativ,
unde si se facd executarea i dacd datornicul n’a executat de
buni voie in nici unul din aceste locuri, creditorul va avea a-
legerea locului, unde sa-1 dea in judecatd 13,

C. Efectele neexecutdrii in ce priveste timpul. Mora.

Dacid o obligatie nu-i executatd la timpul, cind trebuie sd
fie executatd, avem de a face cu o jntdrziere a executdrii, mora.
Aceastd Intdrziere poate si fie tot una cu o neexecutare a obli-
gatiei, ori sd nu fie, dupd imprejurdri. In adevar, prestatiunea
facutd dupd terminul fixat uneori nu mai are nici o valoare !4,
De pilda : Birjarul, care vine cu trdsura la ora zece seara, ca sd
ne ducd la gard pentru treaul, care plecase delanoua si jumatate !
Alte ori prestatiunea facutd dupd terminul fixaat 1§i pdstreazid
valoarea.

Mora este de doud feluri: Intdrziere simpld, si intarziere
propriu zisi.

Inldrzierea simpld sau zdbava este acea intdrziere, care nu-i
pricinuitd de culpa nimdnui, nici de culpa datornicului i nici
de culpa creditorului. De aceea ea este numitd de Romani mora

10) Girard, 1. ¢. 1918), pag. 1033, n. 3 si p. 1022, n. 4.

11) D., 13, 4, de eo quod certo loco, 2, pr. si §. 8 3; L, 4, 6, de ac-
fionibus. 33; C., 3, 18, ubi conveniatur qui certo loco dare promissit, 1.

12) D., 13, 4, de eo quod certo loco, 4. §. 1.

13) D. 13, 4, de eo quod certo loco. 2, §. 3.

14) V. mai sus §. 202, pag. 14, n. 20.
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inculpata ', iar de unii invifati de azi este numitd mora obiec-
tivi. De pildd: Intarzierea pricinuild de casus. Fiindcd, dupd
cum stim '8, casus a nullo praestantur i fiindcd aceastd reguld
se aplicd In caz de neexecutare totald 4 unei obligatii ", cu
atit mai mult trebuie sd se aplice, cind e vorba numai de o
intarziere a executdtii.

Intdrzierea simpld produce sau efecte legale, sau efecte
conventionale.

Efectele legale produse de intdrzierea simpld sunt: Credi-
torul poate sd dea in judecatd atdt pe datornic, cat §i pe acei,
care au garantat pentru datornic. Apoi, cind existd un amanet
ori o ipotecd, creditorul poate sd paseascd la indestularea sa
vanzdnd Jucrul amanetat, ori ipotecat. In sfargit, mai sunt gi
alte efecte privitoare la anumite contracte gi anumite raporturi
obligdtoare '8,

Efectele conventionale, pe care le poate produce intdrzierea
simpld sunt: Se poate, ca pdrtile sd fi incheiat o cauzd penald
{(stipulatio poenae) ' pentru simpla intdrziere. Se poate, ca péar-
tile si se fi invoit, ca se plateascd dobénzi, desi nu se datorea
dobénzi, ori dobanzi mai mari, de§i se datorea numai dobdnzi
mai mici. In sfarsit, se poate sd se fi incheiat un pactumn com-
missorium.

Intdrzierea propriu zisd, Aceasta este acea Intdrziere, care
e pricinuitd sau de culpa, sau, cu atit mai mult, de dolus .
vreuneia din pdarti?. Deci, ea este o intirziere pricinuitd cu
vinovifie §i de care acel vinovat este respunzitor 2. De aceea,
ea este numitd de Romani mora culpata, cessatio, frustratio,
iar de unii Invaiati de azi este numitd mora subiectivd.

15) D., 46, 3, de solut., 39.

16) V. Vol. I, 1, § 58, pag. 305.

17) 1, 3, 23, de empt. et vendit, § 3; D., 19, 2, locati,’9, §§. 3 s1 4;
D, 50, 8, de administr. rer. ad, civitates' pertinentium, 2, §. 7.—cf. §...

18) D,, 19, 1, de act. empti venditi, 13, §. 20; D,, 19, 2, locati. 54, §.
1; C., 2, 40 (41) quibus causis, 3; C., 4. 32, de usuris, 2; C., 4, 49, de act
empti venditi, 5.

19) V. mai sus Vol. I, 1, § 66, pag. 324, 2.

20) D,, 45, 1, de verb. oblig, 91, §. 3.

21) Chestiunea, dacd vinovitia este un element esential al intarzieri
propriu zise, este controversatd. Cf. Maynz, 1. c,, 1I, § 179. no. 4.
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In cursul nostru vom Intrebuin{d vorba mora pentru a

arata intirzierea propriu zisa.
Vorba morosus este intrebuinfatd de unii invdtati pentru a

arata persoana, care s’a ficut vinovati de intirzierea propriu zisi.
Mora este de doud feluri: Sau mora debitoris (mora sol-
vendi), sau mora creditoris (mora accipendi).

I. Mora debitoris.

1) Aceasta, la rdndul sdu, este de doudfeluri: Sau mora ex
persona, sau mora ex re. Cea dintdi este regula, 1ar cea de a
doua este abaterea.

a) Mora ex persona.

Mora din pricina persoanei este punerea in intdrziere a
datornicului prin interpellatio, adicd prin Incunostintarea lui, cd
i se cere sd execute obligatia. Izvoarele noaste spun 2 Mora
fieri intellegitur non ex re, sed ex persona, id est, si inler-
pellaius opportuno loco non solverit.

Pentru ca mora debitoris s& fie mora ex persona, se cere
reunirea urmditoarelor elemente: O Indrituire de obligatie (o
creantd) exigibild, reclamabild §i céreia sd nu i se poatd opune
nimic. O interpellatio ficutid datornicului opportuno loco et tem-
pore. Creditorul trebuie sd fie gata sd primeascad executarea.
Si Intdrzierea executdrii trebuie sd fie vinovats.

O creantd exigibild, adicd o creantd, a cdreia executare
poate fi cerutd. Astfel este o creantd prezentd, fie cd de la
inceput a fost asga, fie cd, dacd a fost cu termin, ori cu con-
ditie, a ajuns prezentd prin sosirea terminului, ori implinirea
conditiei. Deasemenea, dacd e vorba de conventii sinalagmatice
partea, care a ficut oferta prestatiunii, pe care o datora, poate
cere ca si cealaltd parte sd execute. — Creanfa trebuie sd fie recla-
mabild, adicd o creantd, a cidreia execulare poate fi reclamata
pe cale judecdtoreascd, o creantd inzestratd cu actiune. Deci, o
naturalis obligatio, care, dupd qum vom vedea, nu-i inzestratd cu
actiune, neputdnd fi reclamatd *, nu-i de ajuns. Datornicul unei
naturalis obligatio nu poate cddea in mora. — Creantei exigibile
si reclamabile trebuie sd nu i se poatd opune nimic. Deci dator~

22) D., 22, 1, de usuris, 32.
23) D., 50, 17, de regrlis juris, 88. — Cf. mai jos §. 211.
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nicul, care e ocrotit cu o exceptio, pe ¢are o poate opune recla-
mantului, nu poate cddea in mora.*

O interpellatio trebuie facutd, Este caracteristic pentru Ro-
mani, cd ei nu sunt {inuti ulfro offerre (si ofere de bunid voie)
adicd sd execute obligatiile chiar exigibile, pdnd ce nu sunt
Incunostiintati, cd li se cere executarea lor %, — Inferpellatio
poate fi ficutd printr'un act judecatoresc, ori extra judecdtoresc,
in scris, ori prin viu graiu, formal, ori chiar neformal, dar, tre-
buie ficuta fatd de martori 2. Se ’ntelege de la sine, cid in re-
clamarea pe cale judecétoreascd de a executa e cuprinsd infer-
pellatio.-— Interpellatio trebuie facutd opportuno loco est tempore.
Este o chestiune de fapt aceea de a se sti, care loc este oportun
$i care timp e oportun. Prin loc oportun nu se intelege numai
decit locul de executare; dar sunt unele locuri, d. p. la bal . a.
unde o interpellatio nu poate fi luatd in serios. Deasemenea, prin
timp oportun nu se infefege numai decét clipa sosirii termirfului ;
inferpellatio poate fi facutd I mai inainte, ardtdndu-se cd sd cere
executarea la termen.—Creditorul, care e indrituit sd primeasca
executarea, $i numai el, poate si facd interpellatio fie in persoand,
fie prin imputernicitul siu, fie prin reprezentantul sdu legal ; dar
in nici un ¢az, printr’'un nelmputernicit (un negotiorum gestor)?.
Interpellatio trebuie ficutd datornicului capabil sau in persoana,
sau reprezentantului lui, care e Imputernicit anume sd primeasca
astfel de incunostiindri 2.—Ea trebue si arate anume prestafi-
unea de fdcut. Dacd se cere mai mult de cit se datoreste, da-
tornicul tot e pus in Intarziere pentru ceea, ce datoreste, §inu scapa
de mora, de cat atunci, cind ficlnd prestatiunea datoritd in rea-
litate, creditorul n’ar voi s’o primeasca.

Creditorul trebue si fie gata sd primeascd executarea, cédci
prin interpellatip €l vrea si arate, cd neexecutarea e pricinuitd
de datornic.

Intarzierea executdrii trebuie sa tie vinovatd. In adevir, mora
intemeindu-se, dupd cum am vdzut, pe vinovdtfia uneia din parti,

24) D., 12, 1, de reb. cred., 40.

25) V. mai sus n. 2,

26) D., 22, 2, de nautico faenore, 2; D., 18, 6, de periculo et commodo
rei venditae, 1, §. 3.

27) D,, 21, I, de usuris, 24, §. 2.--Dernburg, 1. c., 2, §. 40. n. 15—18~

28) D., 45, 1 de verb. oblig., 24,
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pentru ca datornicul sd fie pus In intarziere, este nevoie de vi-
novitia lui. Datornicul unei creante exigibile, care, desi interpelat,
nu plateste la timpul oportun ceeace datoreste, este privit, chiar
numai din aceastd pricind, ca fiind vinovat. De aceea, creditorul
reclamant, ca sd dovedeasca mora debitoris, trebuie si facd numai
doud dovezi: Exigibilitatea creantei §i interpelarea. lar datornicul
ca sd inladture presumtiunea de vinovétie, ca sd se desvinovifeasca,
trebuie sd facd dovada, cd neexecutarea la vreme a fost prici-
nuitd: Sau de piedici de afard (inecédciune, rdzboiu, revolutie s. a.),
care au Intrerupt circulatia. Sau de nestiinfa sa despre acea da-
torie, ceeace insd nu se va crede cu ugurintd, cdci acel datornic
e de bund credintd, care in loc sd se judice, cauti sd se incre-
dinfeze, dacd este ori nu datornic. — In orice caz lipsa mijloacelor
de platd nu-i niciodatd o pricind de desvinovidfire a neexecu-
tarii la vreme 2.

b, Mora ex re,

Se numeste mora ex re punerea de drept in intarziere a
datornicului, fird sd mai fie nevoie de inferpellatio.

Chestiunea de a se sti, cdnd avem de a face cu o mora
ex re, este controversati.

Toti romanistii sunt de pérere, cd in urmatoarele trei ca-
zuri nu-i nevoie de interpellatio, pentru ca datornicul sd fie pus
in Intarziere:

Intdi, cand interpellatio nu-i cu putin{d de ficut dintro
pricind datoritd persoanei datornicului. De pildd: Cand dator-
nicul nu~i prezent, ori nu poate fi gasit nici la domiciliul siu
nici la locul de executare, ori nu este cunoscut. — Dar, daci
datornicul, degi nu-i prezent, totus este cunoscut, interpellatio
poate fiinlocuild printr’o protestare (protestatio) 3° facutd inaintea
dregdtoriei competente 3!,

Al doilea, cind obligatia datornicului izvoraste dintr’o pose-
siune violentd si de rea credintd (dejectio), ori dintr'un furt, ori
dinir'o talhdrie. In aceste cazuri datornicul e pus in intarziere
prin insdsi sdvargirea delictului: Semper enim moram fur facere

29) D., 45, 1, de verb. oblig., 137, §. 4. Cf. Dernburg, 1. c,, II, §. 4
7, 15—18.

30) V. Vol. |, 1, §. 66, i1}, 1, p. 322,

31) D., 22, 2, de nautico faenore, 2; D., 22,1, de usuris, 23, §. 1
«Cf, Derburg, 1. c., II, § 40, n. 13.
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videtur 32 (cdci hotul e privit in todeauna, cd este in intarziere).

Al treilea, ori de céte ori intdrzierea executdrii este echi-
valentd cu o neexecutare completd. Aceasta se intimpla tot-
deauna, cind termenul fixat este un element esential al presta-
tiunii 33, De pildd : Pdriile s’au invoit, ca si se predea un imobil
intr'o zi determinatd (fundum certo die praestari). Fiindca, pe
de o parte predarea (fraditio) nemigcdtorului trebuie sd se facé
firegte acolo, unde este situat lucrul (ubi res est), iar pe de altd
parte creditorul, care la terminul convenit a fost la fata locului
si a fost gata sd primeascd predarea, nu este tinut sd fie din
nou la fata locului intr’altd clipd, care n’a fost fixati prin in-
voeald partfilor, de aceea datornicul nu va mai fi in stare sa
executé §i astfel din pricina intarzierii se ajunge la o neexe-
cutare completd 3*,

Unii romanigti sunt de pérere, cd am mai avea de a face
cu mora ex re incd in trei cazuri §i anume:

Intai, se sustine, cd dacd un termin (dies) a fost fixat pentru
executarea obligatiei, atunci sosirea terminului, fdrd de infer-
pellatio, pune in intirziere de drept pe datornic §i deci regula
ar fi: Dies interpellat pro homine 13>

Aceastd reguld nu-i adevdrati pentru dreptul roman clasic.
Argumentele invocate contra acestei pdreri sunt urméitoarele:

- Am vazut, cd datornicul este pus in. intirziere non ex re
sed ex persona, id est si inferpellatus non solverit, cd adicd e
nevoie de o inferpellatio. Aceastd reguld a dreptului clasic este
rostitdi de izvoatele noastre ca o reguld generald i nesupusé
nici unui mdrginiri %,

Apoi, am vdzut®, cd sosirea terminului nu face altceva
de cat, ca obligatia sd ajungd prezentd, si am vazut deasemenea,

32 D, 13, 1, de condictione furtiva, 8. §. 1; D., 43,.16, de vi, 1. §.
35. — Cf. Maynz, L. c,, 11, § 179, n. 14. Bruns-Eck—Mitteis, Das Pandekten-
recht (in Holtzendorff's Encyclopiddie der Rechtsvissenschaft, 1904, §. 63,
p. 378).

33) V. Maynz, L. ¢, II, § 179, n. 15 sl n. 18.

34) D, 45, 1, de verb. oblig., 114. — Ci. Dernburg, 1. c., II, §. 40, n
14, C.

35) V. glossa ,committitur® adiD., 22, 1, de usaris, 9, care glasueste -
Interpellari videtur ab ipsa die constituta.

36) V. mai sus n. 22.

37) V. mai sus pag. 20 si § 202, n. 15, pag. 13.
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ca. pentru a pune in intdrziere pe datornicul unei obligatii pre-
zente, trebuie sd i se facd inferpellatio.

Deasemenea am vidzut, cd terminul in Indoeald este pre-
supus addogat in favoarea datornicului (diei addictio pro reo est).
A zice, ca sosirea terminului este deajuns, ca datornicul si fie
pus in Intarziere, ar insemna si intoarcem In contra lui ceea, ce
fusese addogat in favoarea lui.

Am mai vizut. ci orice moralprésupune o culpas, Insé,
numai faptul de a nu pliti la termin, nu-i o culpa; cdci, dupd
cum rezultd din sistemul dreptului roman, nimeni nu-i tinut sd
facd o jertfd In folosul altuia, chiar cand acesta e obligatoare,
dacd nu-i se cere. Astfel, am vizut, ci posesorul de bunicredints,
care afld, cd lucrul stdpanit de el este al altuia, nu trebuie si
inapoieze acest lucru, decit numai daci i se va cere aceasta,
altfel, continud usucapiunea cu toati mala fides superveniens.

Alt argument este, cd jurisconsultii romani, cand spun, ci
mora ar fi pricinuitd uneori (aliquando) si ex re, dau ca pildad
cazul, in care datornicul nu-i prezent. Dacid sosirea termenului
ar fifost un caz de mora ex re, acei jurisconsulti ar fi trebuit sa
dea capildd acest caz, fiindcad este mai insemnat de cét celdlalt,
iar nu sd-I treacd sub tdcere in toate izvoarele noastre!

In sfarsit, la Inchiriere, degi fird indoeald cele mai adeseori
se stabileste terminul pentru plata chiriei, totus izvoarele noas-
tre spun, cd dacd pdrtile nu s’au invoit sd se pldteascd dobanzi
in caz de intirzierea pldtii chiriei, dobinzile nu vor incepe si
curgd de la sine, ci numai ex mora. De aci urmeazd, cd nu-i
deajuns sosirea terminului de platd, pentru ca datornicul sd fie
pus Intarziere, ci mai trebuie ceva®,

Desi regula dies interpellat pro homine nu era adevdratd
in dreptul clasic, totus unele constitutii din dreptul lui Justinian
dau pe fatd nidzuinta de a se apropia de aceastd reguld “. In
dreptul bizantin insa dies interpellat pro homine* a ajuns re-
guld generald.

38) V. mai sus pag. 20 §i 22

39) D., 22, 1, de usuris, 18, §. 4.—Cf. D, 19. 1. de act. empti venditi
47 in fine, — Maynz, 1. c. ll, § 179, n. 20-24, Dernburg, 1. c. 1l, §. 40, n,14
Girard, 1. c, (1918), p 648, n 2-5 si p. 649, n. 1.

40) C, &, 38, de conirah. stip.,, 12; C., 4, 66, de jure emphyteut., 2.

41) V. Maynz, 1 c. {l. §. 179, n. 25,
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Al doilea, se sustine, cd mai existd mora exre in favoarea
fiscului creditor, in favoarea minorului creditor §i in favoarea
asezdmintelor de binefacere (piae causae), cand e vorba de le-
gate si fideicomise, ldsate acestor asezdminte §i neplatite la ter-
minul fixat. — Dar, nu-i asa. In aceste cazuri hu-i vorba de cit
de obligatia de a plati dobanzi, obiigatie, care in adevdr este
un efect produs de mora, insd nu-i singurul efect al acesteia 2.

In sférgit. al treilea se susfine, cd mai existd mora ex re
in favoarea desrobirii ordonate prin fideicomis. — Dar, cercetand
mai de aproape. acest caz, ne vom incredinti, cd este strdin de
materjia noastra 4,

2) Acum dupd ce stim, in ce cazuri avem de aface cu mora
debitoris, s vedem, ce efecte produce ea. Pentru aceasta vom
deosebi obligatiile bonae fidei de obligatiile stricti juris.

a) Mora debitoris in obligatiile bonae fidei produce doud
efecte: Creditorul este Indrituit la despdgubiri, iar obligatia
este perpetuatd, Sa cercetdim pe rdnd fiecare din aceste efecte.

Creditorul este Indrituit la despdgubiri, la id quod sua
interest moram factam non esse. In adevdr, datornicul fiind vi-
novat de intirzierea executdrii, este rdspunzdtor de toate pagu-
bele, pe care creditorul le sufere din aceastd pricind si trebuie
sd-1 despdgubeascd deplin. De aceea, datornicul trebuie sd pund
pe creditor In starea, In care s’ar fi aflat, dacd executarea s’ar
fi facut la vreme. Astfel : Daca valoarea lucrului corporal dato-
rit a suferit schimbdri din clipa, in care mora a inceput, regula este,
ci datornicul poate si fie condamnat s4 pliteascd valoarea, pe care
lucrul o are in clipa judecdtii, iar creditorul poate s aleagd sau va-
loarea din aceastd clipd, sau pe aceea din clipa, in care mora a
inceput. Dar, prin abatere, datornicul trebuie uneori si pliteasca
valoarea cea mai mare, pe care ar fi atins’o lucrul in ristimpul
de cand a inceput mora si pand la judecatd ; aceastd sd Intdm-
pld, de pilda, cand creditorul este o persoand, care ficea ne-

42) V. Maynz, 1. ¢. 1, 179, n, 12, — D, 1l (31) de legatis, 87, §. 1
spune, cd degi minorilor trebuie si se plateasd dobanzi, totusaceasta nu-i
din pricina Intarzierei, non pro mora hoc habendum est.

43) V. Maynz, L. c. 1l. 179, n. 12. — D., 40. 5, de fideicommissaria li-
bertate 26, §. 1 si 53, pr.
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gutdtorie cu vinuri ®, cind datornicul este un hof, care semper
in mora est, §i condamnarea e Indreptatitd odio furi . — Daci
lucrul datorit sau a adus, $au, de s’ar fi gdsit in méanele unui
paterfamilias, ar fi putut aduce fructe, acestea se cuvin credito-
rului. In ce priveste fructele civile aduse de o suma de bani,
dreptul pozitiv fixeazd cadtimea lor §i ele se numesc dobanzi
moratorii sau dobanzi de intarziere (usurae ex mora) 46, — Dacd
la lucrul datorit s’a addogat ceva, acest adaos (accessio) se cuvine
tot creditorului. — Datornicul daci a dobandit vre o acfiune
contra unui al treilea, trebuie s’o cedeze creditorului.

Mora are de efect sd perpetueze obligatia (perpetuare o-
bligationem). Aceasti inseamnd, ci executarea obligatiei poate
sd fie cerutd, chiar dacd din clipa, In care a inceput mora, ea
ar fi ajuns cu neputin{d de fdcut din ori §i ce pricind, fie si
din pricina unui casus 47. Cu alte vorbe, in caz de mora debito-
ris, creditforul poate cere ceva imposibil! De aceia se zice, cd
post moram debitoris, acesta sufere rizico-pericolul (periculum).
Aceasta e foarte drept! In adevir, peirea prin casus nu mai este
0 intdmplare curatd, ci un fapt pricinuit de culpa datornicului.
Acesta nu poate scdpa de rdspundere, decit dacid va dovedi,
cd lucrul ar fi pierit, chiar dacd s’ar fi aflat Ia creditor. Ins4,
de oarece creditorul la rdndul sdu poate zice, cd daca obligatia
ar fi fost executatd la vreme, lucrul n’ar fi pierit la el, cici
d-ar fi vindut, de aceea datornicul trebuie sd mai facd dovada
foarte grea, ci lucrul ar fi fost pdstrat de creditor §i n’ar fi fost
vandut ‘8.

b) Mora debitoris in obligatiile sfrictijuris produce numai un
singur efect: Perpetuare obligationem. — In adevidr, in aceste
obligatii catimea condamndrii trebuie sd fie de o potrivd cu
valoarea, pe care obiectul prestatiunii o are in clipa, in care
se face litis conlestafio. De acea: Nu se tine seamd de schim-
bdrile, pe care le-a suferit valoarea lucrului din clipa, in care
a finceput mora. Fructele, dacd nu erau datorite mai inainte de
aceastd clipd, nu se datoresc nici pe urmd ; Insd in dreptul nou

44) D., 19, 1, de act. empti venditi, 3, §. 3.

45) D., 13, 1, de condictione furtiva, 8, §. 1.

46) D., 39, 5. de donationibus, 22,

47) D.. 45, 1. de verb. oblig., 91, §. 6 §i 82. §. 1.

4S) V. Dernburg, 1. c.. I, §. 41, n. 2; Maynz, L. c., I, §. 180, n. 6.
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se datoresc de la litis coniestatio incoace . Dobanzile, dacd nu
curgeau mai Inainte de mora, nu curg nici dupd ce a inceput
mora si nici dupa litis contestatio .

Il. Mora creditoris.

1) Mora creditorului este punerea in Intarziere a creditoruluf
prin oferta, de a i se face executarea, urmati de neprimirea
(refuzarea) vinovatd a acestei oferte. — Prin urmare, ca si avem
de a face cu o astfel de mora se cere intrunirea a doud ele-
mente : O ofertd a prestafiunii $i o neprimire vinovata a acestei
oferte. ‘

Intai, oferta prestafiunii. Aceasti ofeitd de executare trebuie
sd fie adevaratd, deplind, ficutd creditorului loco et tempore
opportuno de datornic, ori de un al treilea.

Oferta trebuie sd fie adevarati, adice efectivd, nu numai
din gurd. De aceea nu-i deajuns, ca datornicul si spuni numai,
cd e gata de executd, ci trebuie si fie cu adevirat gata in asa
chip, in cat nasterea efectelor ofertei si atidrne numai de cre-
ditor, care sd nu aibd altceva de ficut, de cat si primeascd acea
ofertd, pentru ca executarea si aibi fiin{i. — Uneori cand dato-
ria e portabild, datornicul trebuie si duci prestatiunea acasi la
creditor. "Dar, aceasta nu va mai fi de nevoie, cand datoria e
querabild gi creditorul trebuie si vie la datornic, ca si ia pres-
tatiunea, p. c. si cand creditorul si-a aratat vointa tn chip ex-
pres, cd nu va primi prestatiunea, chiar daci i se va oferi, ori
nu vine la locul, unde trebuie si se faca executarea. — In orice
caz, datornicul nu-i finut, ca sau lucrul, sau banii datoriti sa-i
pund Intr'un sac, pe care sd-1 pecetlueasci si apoi si-l depund.

Oferta trebuie sa fie deplind adici prestatiunea trebuie
oferitd In intregime, cici creditorul nu-i obligat si primeasci o
prestatiune partiala 5,

Oferta trebuie si fie fdcutd creditorului, fie in persoand,
fie reprezentantilor lui legali, fie.unui reprezentant conventional,
care, nu e nevoie sd aibd numai de cit mandat special ad acci~
pierdum, ci e deajuns si aibd mandat general %,

44) D,, 22, 1, de usuris, 38, 7.

50) cf. Girard, 1. c., (1918) p. 661 n 5.
51) V. mai sus §. 202, n. 3.

52) D,, 46, 3, de solut., 15, 66, 24 §. 3.
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Oferta poate fi fdcutd sau de datornic, fie in persoani, fie
printr’un reprezentant, san de un al treilea.

Oferta trebuie sd fie facutd loco opportuno, cunform regu-
lelor generale.

Oferta trebuie sd fie fdcutd tempore opportuno tot con-
form regulelor generale. — Dacd ferminul de platd e addogat In
folosul datornicului, acesta poate face oferta §i inainte de sosi-
rea acelui termin.

Al doilea, neprimirea vinovatd a ofertei prestatiunii, Prin
aceasta se infelege orice act vinovat al creditorului 3, care sau
face ca obligatia si nu poatd fi executatd, sau Impiedecd exe-
cutarea. De pildd: Creditorut este in mora, cand fdr'de nici o pri-
cind sau refuzd si primeascd oferta, sau, cu toate cd i se cere
de datornic, nu voeste sd facd demersurile puse prin contract
in sarcina sa §i care trebuie sd fie fdcute inainte de executare,
pentru ca prestafiunea si fie facutd, cum ar fi cantdrirea, masu-
rarea, darea de seamd, lichidarea unei creante nelichide g. a.
— Dar. creditorul poate si scape de mora, dacd dovedeste
nevinovatia sa si anume, c3 refuzarea prestatiunii se datoregte
sau unei erori de fapf scuzabile privitoare fie la existen{a crean-
tei, fie la céatimea ei, fie la calitatea ei §. 4., sau urei impo-
sibilitdti obiective.

2) Mora creditorts poate uneori si existe fird de oferta. Astfel:
Cind oferta nu poate fi fdcutd din pricina lipsei vinovate a
creditorului, fird sa fi 1dsat reprezentanti; in acest caz oferta
este Inlocuitd printc’o declarare naintea judecdtei®. — Cand
creditorul, desi a figdduit, cd inlduntrul uni rdstimp anumit va
lua prestatiunea de la datornic, totus e I&sat sd treacd acelrds-
timp, fard s’o ia; in acest caz se obicinueste sd se zicd: Dies
offert pro homine %, :

3) Sd vedem acum efectele produse de mora creditoris. Aceste
efecte sunt urmitoarele :

Intdi, datornicul este rdspunzitor numai de dolus si culpa
lata. Aceasta inseamnd, cd datornicul. oricare ar fi tost la ince-

53) V. Dernburg, L. ¢, II, §, 43, no. 9.

54) D., 46, 3, de solut,, 39, pr.; 72, pr. si § 3; 102;D,, 18, v, de peri~
cilo, 1, §. 3; 5.

55) C., 4, 32, de usuris, G,

56) Acest caz este controversat,
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put rispunderea sa, past moram creditoris rdspunde numai de
dolus si de culpa lata $i nu mai rdspunde nici de levis culpa
si nici de casus

Datornicul ne mai fiind rdspunzdtor de casus, urmeazd ci
periculum, rizico-pericolul obiectului prestatiunii priveste pe cre-
ditor. La prima vedere s’ar pdrea, cd mora crediforis nu imbu-
nitifeste de loc starea datornicului i nu inrdutd{este pe cea
a creditorului, intrucat regula este, periculum creditoris est. Insi,
nu-i asal Aceastd reguld, dupd cum stim%, se aplicd numai,
cand obiectul prestatiunii este un lucru individualizat, adica o
Species, iar nu si cdnd este un ins dintr'un genus anumit. Post
moram creditoris ins&, acea reguli se aplicd i cind obiectul
prestatiunii este un ins ditr’'un genus, fiindcd oferta facutd indi-
vidualizeazd acel obiect®; apoi, dacd prin invoeala paértilor,
chiar cidnd obiectul prestatiunii este o species, se va fi pus peri-
culum in sarcina datornicului, acesta scapd de orice rdspundere.

Datornicul poate scipa si de rdspunderea de dolus si de
culpa lata, dacd depune obiectul prestafiunii.—Prin depunerea
aceasta el va mai avea incd un folos, acela de a face, ca do-
banzile conventionale si nu mai curgd.

Al doilea, mora creditoris are de efect, ca dobanzile mo-
ratorii sd inceteze s mai curgd.—In ce privinte dobénzile conven-
tionale chestiunea e controversatd, dacd ele l4rd de depunerea
prestafiunii fnceteazd, ori nu sd mai curga ®. Pidrerea cea mai
intemeiatd este, cd numai prin depnnerea prestatiunii fnceteazd
sd mai curgd.

Al treilea, in caz de mora crediforis, creditorul este {inut sd
despdgubeassd pe datornic de pagubele, pe care i le va fi pri-
cinuit prin Intirzierea sa.— Iatd cum s’a ajunsla aceastd obligatie
a creditorului: In dreptul vechiu, in caz de mora creditoris, da-

tornicul putea sd facd orice voia cu prestatiunea refuzatd.® Pe
urma trebuia s3 instiinjeze pe creditor sd vind sd-si ia presta-

tiunea. De pildd: Sa ridice vinul cumpérat, céci altfel il va varsa.
Datornicul putea sa faca aceasta mai ales, cind avea nevoie de po-
loboacele sale. Dar, dacd gdsea alte poloboace, putea sa le inchi-

57) V. mai sus pag. 16.

58) D., 18,6, de periculo ef commodo, 5; D., 46, 3, de solut., 72, pr.
D., 1 (30) de legatis, 84, §. 3.

59) Maynz, I. c., II, §. 290, n. 6.

60) Cato, de re rustica. ¢, 147 i 148.
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rieze sau pentru el, sau pentru creditor, si in amandoud cazu-
rile pe socoteala creditorului. In sfarsit, s’a zis, cd mai bine
este, ca datornicul sa incerce sd vandi altei persoane vinul, iar
dacd nu izbutesgte, sd-1 depund la un al treilea pe rizico-pericolul
si cheltueala creditorului.— &1 Astfel s’a ajuns ca datornicul sa fie
indrituit sd ceard dela creditorul in mora toate cheltuelele, pe-
care le va fi facut cu obiectul prestafiunii refuzate. De pildd:
Cheltuele facute cu hrana calului datorit si altele 2.

Si al patrulea, post moram creditoris datornicul amanetar,
in dreptul vechiu, putea cere si i se dea inapoi lucrul amanetat.
In dreptul lui Justinian, pentru aceasta nu-i deajuns Intarzierea
creditorului, ci mai trebuie, ca datornicul si depund prestatiunea. 63

IlI, Ca sd sfargim cele, ce avem de spus despre mora, ne-a
ramas si vorbim de purgatio morae si de compensatio morae

1) Purgatio morae.

Efectele produse de morec pot fi inliturate. In cazul, in care
s’a inldturat aceste efecte, se vorbeste de purgare moram si pur-
gatio morae sau de emendare moram $ emendatio morae.

a) Purgatio morae debitoris,

Efectele produse de mora debitoris inceteazd in doud chipuri.

Intdi, la inceput, cAnd sau executarea valabild este facutd,
sau datornicul este ¢condamnat.

Mai tarziu, s’a admis péarerea lui Celsus, cd este de ajuns,
ca fie de datornic, fie de un al treilea, sd se ofere prestafiunea
datoritd, asa cum a fost trans ormaté din pricina intarzierii, adica
dimpreund cu toate accesoriile . a. m. d.—In dreptul vechiu o
astfel de ofertd trebuie sid se facd inainte de litis contestatio,
jar tn dreptul nou poate si fie ficuti panila rostirea hota-
rarii —Creditorul trebuie sd primeascd accastd ofertd, cdci altfel
cade el in mora si regula este, ca posterior mora nocet. %

Al doilea, efectele produse de mora debiforis mai inceteazi

61) D, 18, 6, de periculo, 1, §. 3.

62) D,, 19, 1, de act. empti et vend., 38, §. 1; D., 33, 6 de {ritico vino
legato, 8 in fine.

63) D., 13, 7, de pigner act., 20,%.2si9, §. 5; D., 20,6, quibus modis
pignus, 6, §&. 1; C., 2,024, de act. pigner, 10-si 12

64) D., 18, 6, de periculo, 18 (17); D., 19, 1, de actionibus empiz venditi,
51, pr.; D., 45, 1, de verb, oblig, 91, §. 3.—Cf. Denburg. I. ¢, II, § 42, n
1, Girard, L. ¢., (1918) p.. 662, n. 2.
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cind creditorul printr’o invoeald, fie expresd, fie tacitd, cu dator-
nicul renun{d la acele efecte. De pilda: Cand pdrtile fac o novatio
p. ¢ si cand creditorul, fdrd protestare si fard rezervare, da da-
tornicului un nou termin pentru executare, avem de a face cu o
renuntare expresd. lar cand creditorul primeste o prestatiune
facutd tardiv, avem de a face cu o renunfare facitd.

Purgatio morae debitoris face sd inceteze efectele Intar-
zierii pentru viitor; dar n’are nici o Inriurire asupra obligatiilor,
care. apucaserd si se nascd In sarcina datornicului.—Insd, par-
tile pot si se invoeascd, sau expres, sau tacit, ca purgatio si
producd efecte si pentru trecut.

b) Purgatio morae creditoris.

Efectele produse de mora crediforis inceteazd deasemenea
in doud chipuri:

Intai, cand creditorul Isi aratd voinfa, cd e gata s pri-
meascd prestatiunea in starea, in care se géseste post moram, $i sd
despdgubeascd: pe datornic de pagubele pricinuite prin mora,
precum §i cd, dacd e vorba de o conventiune sinalagmatica, e
gata sd facd prestatiunea, care e in sarcina sa%.,—Datornicul, in
aceste cazuri, trebuie sd facd prestafiunea datoritd, de oarece
obligatia dintre par{i nu-i stinsd, ci existd Incd; altfel, cade el
in mora si posterior mora nocet.

Al doilea, efectele produse de mora creditoris mai1 Inceteaza
cand datornicul printr’o Invoeald, expresd, ori tacita, cu credi-
torul renuntd la acele efecte.

Purgatio morae creditoris face se inceteze efectele intarzierii
pentru viitor, dar n’are nici o inriurire asupra celor din trecut.
Insd partile se pot invoi, expres ori tacit, ca purgatio sa pro-
ducd efecte si pentru trecut.

2) Compensatio morae.

Se zice, cd poate sd existe si o mora simulfand, cd adicd
si datornicul §i credi orul pot ciddea deodatd in mora.—Aceasta
s’ar intAmpla, cind printro invoeald anumitd, fie expresa, fie
tacitd, s’a fixat si locul si timpul pentru facerea prestatiunii, si nici
creditorul, nici datornicul n’au fost fatd acolo la ora fixatd.—Se
sustine ci in acest caz s’ar putea intAmpla o compensatio morae.

Dar, nu-i asa! Intr'un asemenea caz nici una din part nu-i

65) D., 18, 6, de periculo, 18 (17).
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in mora. In adevdr, datornicul nu-i in mora, fiinded nu-i de fata
creditorul, care si-i facd inferpellatio si care sd primeasd pres-
tatiunea; creditorul de asemenea nu-i in mora fiindcd nu-i de
fatd datornicul, care si-i facd oferta prestatiunii. — Nefiind nici
o mora, urmeazd, cid nici nu poate fi vorba de compensare, si
cd nu e adevdrat 'sd se spund, cd o mora impiedica pe cealaltd,
ca sa producd efecte.—Asa dar, amandoud pdrfile nici nu pot
cidea deodatd in mora, sau cu alte vorbe o mora simultand
nici nu exista,

CAPITOLUL IL
SUBIECTUL NBLIGATIEL

§. 204.

Subiectul unei obligatii este creditorul.

Am vdzut, cd persoana numiti creditor poafe cere dela
datornic, ca acesta si facd ceva, adicd ppate cere prestatiunea
de la datornic. — Creditorul putdnd cere prestatiunea, este in-
drituit s’o ceard, are aceasti indrituire. Cine are o indrituire se
numeste, dupd cum stim, sublect. Prin urmare, creditorul este
subiectul obligatiei. .

Am vizut deasemenea !, cine poate fi subiect de indrituiri.
De aceea, reamintim aci numai, cd atdt persoanele fizice, cét
si acelea juridice pot fi subiecte de indrituiri, Deci, aceste per-
soane pot fi §i subiecte ale obligatiilor, pot fi creditori. Astfel,
d. p. C. Sejus, L. Titius si alfi cetdfeni romani, persoane fizice,
pot fi creditori. Deasemenea, corporatiile (d: p. Populus Ro-
manus, collegium aurarii §. a.) si piae causae (d. p. un templu,
o bisericd, un agezdmant de binefacere §. a.) pot fi creditori.

In ce priveste persoanele fizice trebuie sd mai reamintim,
cd robii nu sunt persoane, nu sunt subiecte de indritulri §i deci,
in reguld generald, nu pot fi creditori.

1) V. Introducerea, §. 38, p. 146, si urm. §i Nofiuni generale si pre-
liminare, §. 16, p. 194 si urm.
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CAPITOLUL IIL
OBIECTUL OBLIGATIEL

§. 205. Generalitdfi.

1. Am ardtat', ca obiectul obligafiei este persoana dafornicului.

Dar, fiindcd nu persoana trupeascad a datornicului, ci numai
vointa acestuia este supusd vointei creditorului, de aceea obiectul
obligafiei 1n randul al doilea este voinfa datornicului.

Datornicul trebuind sd voeascd sd facd ceva in folosul cre-
ditorului, cdnd acesta va voi s& ceard aceasta, urmeazd, ci
obiectul obligatie in randul al treilea este fapta datornicului, un
act al acestuia, prestatiunea. De aceea, nu- se poate spune, cd
obligatia este o iIndrituire asupra unor acte, ori /a unele acte, ci
trebuie si se spund, cd este o indrituire asupra unei persoane
penfrut a face anumite acte. ~

Actul datornicului, prestatiunea, putdnd cuprinde o dare,
ori o facere, ori o praestare urmeazd, cdobiectul obligafiei in
randul al patrulea este confinutul prestatiunii

Datornicul trebuind sd dea un lucru, ori si facd ceva, ori
sd presteze ceva, urmeazd, cd obiectul obligatiei in randul al
cincilea este ceea, ce trebuie sd fie dat, ori fdcut, ori prestat.

Fiindcd un lucru este sau dat, pentru ca si dobandim pro-
prietatea asupra sa, sau predal, peniru ca sd ne folosim de el
§ a. m. d., urmeazd, cd obijectul obligafiei in rAndul al seaselea
este fnfaptuirea scopului urmdrit, adicd dobandirea de bunuri
a e vietii pentru indestularea trebuinfelor omenesti.

1L. In sfargit, datornicul, dacd nu face prestatiunea, trebuie s
despdgubeascd pe creditor de pagubele suferite. Despdgubirile,
d pacum vom vedea, constau totdeauna intr'o sumi de bani.
Deci obiectul obligatiei poate s1 intamplator sd fie o sumd de bani.

Sectia I
Prestatiunea.
§. 206. Insusirile prestatiunii.

Prestatiunea unei obliga{’i rebuie si fie posibila fiziceste
ingaduita de dreptul pozitiv, ingaduita de morald determinatd

1. V. § 201, D,, 2, p. 6.

8. G. L nginescu — Drept Roman. 3
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ori cel pufin determinabild §i sd preziate un interes patrimonial
cel putin mediat pentru creditor, pentru ca obligatia sa fie valabila.

1. Prestafiunea trebuie sd fie posibild fiziceste, pentru ca
obligatia sd fie valabila.

Cand prestatiunea nu-i cu putin{d de fAcut fiziceste, trebuie
sd cercetam, dacd avem de a face cu o imposibilitate, fie obiec-
tivd, fie subiectivd, ori cu o greutate obicinuitd de executare.

1). Imposibilitafea obiectivd poate fi sau totald, sau partiald.

Imposibilitatea obiectivd totald poate sa fie sau absolutd, sau
relativa.

Imposibilitate obiectivd totald absolutd. In aceste cazuri obli-
gafia nu ia nastere: Impossibilium nulla obligatio. Ultra posse
nemo obligatur. De pildd : L. Titius fagadueste lui C. Sejus si
se suie In cer, ori s&’i dea un hypocentaur (adicd un lucru, care
n’a existat niciodatd gi care nici nu va existh vreodatd).—Dar, lu-
cruri, care pot si existe in viitor, adicd lucruri viitoare, pot
alcdtui. obiectul unei prestatiuni. In aceste cazuri obligatia ia nag-
tere si este valabild. De pildd: L. 7itius vinde lui C. Sejus re-
colta de grau a anului viitor.

Imposibilitate obiectivd totald relativd. In aceste cazuri
obiectul prestatiunii nu-i un lucru, care n’a existat niciodata, ci
un lucru, care a existat odinioard, dar care azi nu mai exista.
— Si In aceste cazuri obligafia nu ia nastere. De pildd: L. Titius
fagddueste lui C. Sejus sd 'i dee pe robul Stichys, care e mort,
ori pe Ducipal (Bucephal), calul lui Alexandru Macedon.

Imposibilitate obiectivd partiald. Daca prestatiunea e posibild
numai pentru o parte, obligatiaia nagtere i e valabild pentru acea
parte si nu ia nagtere §i e nevalabild pentru cealaltd parte.

Imposibilitatea obiectivd poate sd Inceteze. In acest caz
trebuie s& cercetdm, dacd Incetarea imposibilitdtii este sau vre-
melnicd, san pentru totdeauna, intemeiatd in natura sa insds. In
cazul 1atdi obligatia rdmdane nevalabila, iar in cazul al doilea
ajunge valabild. De pilda: Primus, tnainte de ndscocirea baloa-
nelor §i a aeroplanelor, figdduise lui Secundus, ¢d va pluti in
aer, ori va zbura. Astfel de prestatiuni erau imposibile pe atuncs ;
deci, obligatia lui Primus erd nevalabild. Dar, de }a ndscocirea
baloanelorsi a aeroplanelor, acele prestatiuni au ajuns posibile, nu
vremelnic, ci pentru totdeauna ; deci, obligatia lui Primus a ajuns

www.dacoromanica.ro



si ea valabild, (Avem de aface cu o convalescenfd a obligatiei ™)

2). Imposibilitatea subiectivd, De pildd: L. Titius care nu-i
muzicant, fdgdduegte unui antreprenor de concerte, cd va céanta
mai multe cantece. Oare, In acest caz, poate L. Titius s sustin,
cd intrucil s’a obligat sd facid o prestatiune imposibild, obli-
gatia sa e nevalabild ? Intrucédt acela, care nu-i in stare sd facd
un lucru, se obligd sd-1faca, obligatia este valabild; el neputand
face acel lucru, va trebui s plidteascd despdgubiri. — Dease-
menea, dacd Primus, care nu stie franfuzesgte, s’ar tocmi profe-
sor de limba francezd, s. a.

Insd, creditorul, in cazul in care sgtie, ¢cd datornicul nu poate
sd facd prestafiunea §i totus contracteazd cu acesta, nu va mai
putea cere despdgubiri :

3. Greutatea obicinuitd de a face prestafiunea. Aceastd
greutate nu-i tot una cu imposibilitatea obiectivd. De acea, in
aceste cazuri obligatia este valabild, De pilda: L Titius figa-
dueste {lui C. Sejus, cd 1i va da 100 HS. la 1 lanuar viitor. La
aseasta datd L. Titius, neavand nici un ban, nu poate rdspunde
lui C. Sejus, care ii cere acei 100 de HS, ca i se cere o pres~
tatiune imposibild §i cd dec: obligajjia e nevalabild! — Dease-
menea, spre deosebire de ceea ee se Intimpld laimposibilifatea
subiectivd, chiar daca In clipa incheerii raportutui juridic cre-
ditorul stie, cad datornicul n’are bani, obligatia nu va fi nevala-
bild, caci acesta, degi n’are bani in acea clipd, totus poate sad
gidseascd credit, adicd sd Imprumute bani de la alli persoani,
ori poate s& mosteneascd pe altd persoand *.

IL. Prestatiunea trebuie sd fie ingdduitd de dreptul pozitiv,
adica frebuie sd fie licitd, pentru ca obligatia sd fie valabild.

Dacd prestatiunea este ilicitd, obligatia nu-i valabild. De
pildd: L. Titius fagddueste lui C. Sejus sa-i dea torul roman.
Forul roman este res extra commercium. Acest fel de lucruri
nu pot fi obiectul actelor juridice. Deci obligatia lui L. Ttfius,
avand de obiect o prestatiune ilicitd, este nevalabild. — Alta
pildd: L, Titius se obligd sd ia in cdsdtorie pe sora sa. La
Romani o astfel de cdsitorie este ilicita. Deci, obligatia aceasta,
avand de obiect o prestatiune 'ilicitd, este nevalabila.

1) V. Vol. I, 1, §.79, p. 383.
2) D., 45, 1, de verb. oblig., 137, §. 4.
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Ce se va intampla, dacd obligatia se inchee pentru cazul,
in care prestatiunea ar inceta sid mai fie ilicitd? De pilda: L.
Titius vinde lui C. Sejus forul roman, dacd acesta in viitor va
inceta de a fi res extra commercium. In acest caz obligatia nu
ajunge valabild, cédci e o nelegiuire, (nefas, piaza rea), de a nd-
dajdui sd se intdmple acea schimbare 3.

Ill. Prestatiunea trebuie sd fie ingdduitd de morald, adecd
trebuie sd nu fie contra bunelor moravuri, imorald, (contra bonos
mores), pentru ca ebligatia sd fie valabila.

Dacéd prestatiunea e¢sfe nemorald, obligatia e nevalabild.

Nemoralitatea poate fi sau directd, sau indirecta.

1. Nemoralitatea directd. De pildd: L. Titius se obligd sd
darame casa lui C. Sejus. L. Titius $i C. Sejus se invoesc, ca
L. Titius sd nu fie rdspunzitor de dolus, care’l va sdvarsi (ne
dolus praestetur *.

2 Nemoralitatea indirectd. De pildd: L. Titius fagddueste
dui C. Sejus, cd se va face crestin, dacd ii va da 100 de HS,,
ort dacd-l1 va numi’profesor. Trecerea la alid religie ajunge o
faptd nemorald, cdnd nu’i fdcutd din convingere, ci de sild, ori
n vederea unui folos oarecare. L. Titius fagddueste lui C.
Sejus, cd se va casatori, dacd’i va da 100 de HS, ori cd nuse
va cdsédtori, daca’i va da aceeag sumd. A te casdtori, ori a nu

asdtori, nu’i o faptd imorald. Dar, fiindcad regula este liber-
ta.ea cdsdtoriei, de aceea cdsdtorirea ori necdsatorirea diz pricina
unui folos bdnesc ajung nemorale. — Invoeala de a nu sdvarsi
o faptd rea (ne maleficium fiat) in schimbul unei sume de bani,
invoeala de a face ceea, ce trebuia si facem (d. p.*de a da ali-
mente pdrintilor nostri) in schimbul unei sume de bani, ajung
deasemenea nemorale.

Invoeala, prin care se fdgaduia prestatiunea unei mogteniri
viitoare, adicd a mostenirii, pe care o va lisa o persoand, care
trdeste incd, erd privitd la Romani ca nemorald, de oarece con-
tinea dorinta, ca acea persoind sd moard mai de graba. — De
la Justinian insd s’a ingdduit, ca ¢ astfel de prestatiune s3 nu
'mai fie privitd ca'imorald, dacd persoana, despre a cédreia mos-

3) D, 18, 1, de contrah. emt., 34, §& 2. Cf. Maynz, 1. ¢, Vol. II. §.
199, n. 12 in fine.
4) V. mai sus Vol, I, yartea I, §. 56, V. p. 298,
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tenire e vorba, ia parte §i consimte la acea fuvoeald §i stiruie
pédnd la moartea sa in aceastd vointa.

Dar, nu trebuie si mergem prea departe, cAnd e vorba de
a aprecia, dacd o prestatiune este nemorald, ori nu. De pilda:
Primus cumpdrd de la Secundus o garniturd de mobile pentru
tiitoarea sa. Secundus nu poate si refuze predarea lucrurilor,
zicdnd, cd vanzarea e nevalabild, fiindcd prestatiunea trebuie sa
fie ficutd unei persoane nemorale!

IV. Prestafiunea trebuie sd fie determinatd, ori cel pufin
determinabild, pentru ca obligatia sé fie valabil4.

Dacd prestatiunea este sau nedeterminatd, sau nedetermi-
nabild, obligatia nu-i valabila.

1. La inceput Romanii cereau, ca prestatiunea sd fie deter-
minatd, adicd fixatd obiectiv, asa ca sd nu atdrne de bunul plac
.al persoanelor interesate. De pildd: L. Titius figddueste lui C.
.Sejus sd’i dea un animal. In acest caz, L. Titius poale si dea
un soarece, un fluture, o muscd, un infusor §.a. De aceea, Ro-
manii zic, cid aceasta magis ridiculum est ! — Invoealy, ca dator-
nicul sd dea ceea ce va voi (/@ quod debitor valuerif)®, dease-
meitea e nevalabild, fiindcd prestafiunea e nedeterminata.

2. Mai téarziu Romanii s’au mulfumit, ca prestafiunea si
fie determinabild, adici sd poatd fi determinatd mai pe urmi,
desi acum e nedeterminata.

[{edeterminarea poate fi subiectivd. De pildd: Se cumpard
marfa, ce se gdseste pe o corabie venind din Asia. La sosirea
cordbiei se poate determind citimea mirfii.—Se cumpdrd un cal
cu banii, ce vor fi in pungd. Se va deschide punga si se va
determina céti bani sunt.

Determinarea poate fi sau in praeteritum collata, si atirne
de un fapt trecut, sau in futurum collata, si atdrne de un fapt
viitor. De pildd : Voi pliti chiria, ce a plitit'o acel, care a stat
in casd fnaintea mea. Determinarea atirnd aici de un fapttrecut.
-Se va cduta vechiul contract de Inchiriere §i se va sti numai
decat chiria de mai inainte. — lti vind mieii, pe care’i vor fita
oile mele. Determinarea atdrnd acum de un fapt viitor gi firesc,
Vom asteptd, ca oile si fete, pentru a sti cafi mei trebuie sa’ti
predau.—Iti vdnd mosia mea cu preful, ce-1 va hotdri prietenul

5) D., 18, 1, de contrah. emt., 35, §. 1.
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nostru M. Maevius, fie ad arbitrium boni viri, fie nelimitat. De—
terminarea atdrnd de un fapt viitor al altei persoane. lar dacid
M. Maevius sau nu va voi sd hotdrascd pretul, sau va mur”
inainte de a-l fi hotarit, prestatiunea va rdméane nedeterminatd
si obligatia va fi nevalabild.

Chestiunea de a se sti, dacd o prestatiune este ori nu de-
terminabild, e o chestiune de fapt. De pildd: Fagdduirea unei
zestre dupd apreciarea socrului, este o prestatiune determinabili,
cdci zestrea se poate pretui tindnd seam# de averea pirintilor
si rangul social al sofului. Tot asa va fi, chiar dacd ar lipsi
vorbele ,dupd apreciarea socrului“®.

V. Prestafiunea trebuie sd prezinte un interes sau folos pa—~

trimonial cel pufin mediat pentru crediior, pentru ca obligatia s&
fie valabila.

1). La inceput Romanii cereau, ca sa fie vorba de un interes
al creditorului chiar. De aceea, dacd L. Titius facuse pe M
Maevius sd’i promitd, cid va da 100 de HS. lui C. Sejus, atunci
L. Titius nu putea cere, ca M. Maevius sa dea acei 100 de HS.,
fiindcd n’avea nici un interes.

Pe urmd, regula aceasta a fost pdstratd numai pentru obli-
gatiile izvorate din contractele siricti juris numite stipulationes
si gldsuia: Alteri stipulari nemo potest’. lar in obligatiile bonae
fidei Romanii au primit pdrerea, ca binele si fericirea altor
persoane, pot fi un interes Indestulator pentru creditor, fard s
se mai cerceteze pricinele, care au facut pe acest creditor sa
incheie obligatia fa folosul altora; se poate, ca aceste pricini
sa fie inrudirea, umanitatea §. a. De aceea, mandatul dat in
interesul altuia, mandatum aliena gratia, este valabil®,

2). Interesul, de care-i vorba, trebuie sd mai fie patrimonial,
banesc. Romanii zic: Ea enim in obligatione consistere, quae
pecunia lui praestarique possunt. (Caci acelea sunt in obligatie,
aare pot fi pldtite §i prestate in bani®). Prin urmare, ei au cerut,
€5 prestatiunea sd mdreascd patrimoniul creditorului. Mai tarziu
insd s’au multumit, ca prestatiunea sd facd pe creditor si de-
bandeascd unele lucruri, pe care nu le-ar fi putut dobandi decat
in schimbul banilor sdi, astfel in cat economisea acesti bani..

6) D., 23, 3, de jure dotium, 69, § 4.
7) D., 45, 1, de verb. oblig., 38, § 117.
8. D., 17, 1, mandati, 2, § 2.

9) D. 40, 7, de statu liberis, 9, § 2.
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3). Dacd prestatiunea nu va avea cel pufin una din aceste
doud insusiri din urmé&, obligatia nu va fi valabild. De pilda:
L. Titius, vecinul lvi C, Sejus, figddueste acestuia, cd nu se va
plimba prin grddina sa, ori cd nu'si va ingropa mortii in pa-
mantul sdu?®. Logodnicul figddueste logodnicei sale, cd nu se
va mai duce la clubul sdu. Fratele mai mic gi slab de consti-
tutie fagddueste fratelui sdu mai mare, cd nu va mai fuma. La
un bal o doamna figddueste unui domn cel dintaiu vals. Cineva
fdgddueste altuia sd’i facd o vizitd, ori s& manance impreuny,
ori sd voteze penfru el, ori s& nu mai clnte la piano §. a. —
In astfel de cazuri, trebuie si deosebim, ceea, ce ¢ numai o
datorie de morald, ori de bundcuviintd, de ceea, ce rdméane in
marginile unei legaturi obligatoare, care poate fi valorificatd in
justifie. — Dar, a face o astfel de deosebire nu-i lucru usor,
Chiar Papinian, marele jurisconsult roman, intdi a gresit si apoi
gi-a schimbat pdretea! *—Unii proepun formula urmatoare : Pre-
stafiunea trebuie si prezinte un inferes legitim pentru creditor.
Insd si aceastd formuld nu-i mulfumitoare, cici interesul legitim
nu-i un criteriu, ¢i un cauciuc!

Sectia II.
Felurile obiectului prestatiunii.
8. 207. Obligationes certae si obligationes incertae.

I. Obligationes certae. Obligatia certd (certa obligalio), este
©obligatia, in care obiectul prestatiunei este ceva deferminat, certum

Acest cerfum poate fi sau res cerfa,sau pecunia certa.

Res cerfa Inseamnd un lucru anume determinat, fie ne-
fungibil, d. p. robul Stichus, robul Ponphilus, mosia Corneliana
$. a,, fie fungibil, d. p. un bilet de bancd de 100 lei din seria
<utare, numdirul cutare.

Pecunia certa inseamnd o citime de banj anume determi-
natad. d. p. 100 de HS

1. Obligationes incertae. Obligatia incertd (incerta obligatio)
este obligatia, in care obiectul prestatiunii este ceva defermi-
.abil, De pildd: Un cal

10) D., 2, 14, de pactis, 61 (60).
11) D., 18, 7, de servis exportandis, 6, §- 1.
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Fiindcd, dupd cum am spus mai sus, obligatia certd este
obligatia, in care obiectul prestafiunii este un cerfum, am fi is-
pititi sd credem, cd incerta obligatio este obligatia, in care o-
biectul prestafiunii este un incerfum, ceva nedeterminat. Dar,
nu-i aga! Stim, cd prestatiunea trebuie sd aibd si insugirea de
a fi sau determinatd, sau cu putin{d de determinat, céci altfel
obligatia este nevalabild. Deci, obiectul prestafiunii nu poate fi
un incertum.

[Il. Insemnitatea deosebirii obligatiilor in cerfae si In in-
certae e mare mai ales pentru stipulatiuni. Stipulatio certa este
ocrotitd printr’o condictio certi, pe cand stipulatio incerta este
ocrotitd printr o condictio incerti.

§. 206 Obligationes speciei si obligationes generum,

I. Obligatio speciei este obligatia, in care obiectul presta-
fiunii este o species, adicd un lucru individuvalmente determinat,
un lucru individualizat, fie nefungibil, d. p. robul Stichus; robu}
Pamphilus, fie fungibil, d. p. un bilet de banci de 100 lei din
seria cutare, numarul cutare.

Comparand obligationes speciei cu obligationes certae, cons-
tatdm, cd ele se aseamidnd d plin. De aceea, putem pune re-
gula, cd toate obligationes speciei sunt obligationes certate — Insd
ne grabim sa adaogdm, cd reciproca nu-i adevdrata: Nu toate
obligatiile certe sunt §i obligationes speciei. Astfel, obligafia de a
da 100 de HS, este o obligatie certd, dar nu-i o obl gatie
speciei !

Il. Obligatio generis este obligatia, in care obiectul pres-
tatiunii este un ins dintr’'un genus anumit, fie fungibil, de p 1da
un aureus, fie nefungitnl d. p. un rob, un cal ?,

1. Genus de care e vorba, trebuie sd fie un sotu apropiat
(genus proximum). In pildele de mai. sus aga este: Obiectul
prestatiunii face parte din' genus mai apropiat sau al banilor
numift aurei, sau al animalelor cu patru picioar®, care se numesc
cai. — Dacd obiectul pr stafiunit ar fi un animal cu patru pi-
cioare, ori un animal oricare, genus ar fi prea indepirtat S’ar

1) V. mai jos n. 3.

2) Cf. D., 46, 3, de solut., 67 §1 72, 8. 4; D, 1L (31), de legatis, 66,
§. 8. — Dernburg, Pandekten. 2, §. 25, v. 4,
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putea da un soarece, un fluture, unu infusor §. a.; ceea ce, dupd
cum am vadzut, magis ridiculum est!

Genus poate fi §i mai determinat de cat in pildele de mai
sus. Cercul lui genus proximum poate fi i mai restrans. De pildi;
Un cal de trdsurd, un cal de cildrie, un cal de curse.

2 Comparand obligationes incertae cu obligationes generis
constatdm, cd ele se aseamadnd deplin. De aceea putem pune re-
gula, cd toate obligationes incertae sunt obligationes generis.

Insd, ne grabim si de data aceasta si adiogim. ci reci-
proca nu-i adevdrati: Comparind obligationes generis cu obli-
gationes certae in care obiectul prestatiunii este pecunia certa,
constaidm ci ele se aseamind deplin. latd deci dovedit, pe de
o parte, dupd cum am spus 3, cd nu toate obligationes certae sunt
obligationes speciei si cd nu toate obligationes generis sunt obliga-
fiones incertae.

3. Obligationes generis de reguld sunt obligationes dandi.
Dar, dupa cum rezulld din izvoarele noastre ¢, pot fi si obliga-
ti nes faciendi. Deci, este nelntemeiatd pérerea, care sustine, c&
obligationes generis ar fi numai obligationes dandi.

4. Fiindca obiectul prestatiunii unef obligatio generis poate
sd fie si un ins nefungibil si fiindcd Iucrurile nefungibile dintr'un
genus anumit pot sd nu fie de aceeag valoare, de aceea se
naste Intrebarea: Cine e indrituit sd aleagd lucrul nefungibil,
cine are jus elligendl sau jus variandi? Rispundem, cd aceasta
atarnd sau'de vointa partilor, sau de randuelele dreptului po-
zitiv,

Vointa par{ilor poate fi aratatd sau expres prin invoeala
lor, sau tacit, adicd sd rezulte din imprejurdri. -~ In adevir, fie
in clipa nasterii obligatiei, fie mai tarziu, pirtile prin Invoeala
lor pot sd arate cine sd aiba jus elligendi $i anume sau credi-
torul, sau datornicul, sau un al treilea.

Jus elligendi, cénd se cuvine creditorului, este un element
esential al indrituirii de creditor. De aceea, el trece fie 1a mogste-
nitorii acestuia, fie la cesionarii lui.—De la aceastd reguld este
o abatere: Cand creditorul este sau un filius familias, sau un
rob, care au incheeat o stipulativ pentru paterfamilias al lor,

3) V. mai sus n. 1.
4) D., 45, 1, de verb. oblig., 54, 1.
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si au dobdndit pentru dansii jus elligendi, acest jus li_se cuvine-
personal, nu trece la paferfamilias al lor, fiindcd ea quae facte
sunt non franseunt ad dominum?,

Jus elligendi, cand se cuvine datornicului, trece la mosteni—
torii acestuia,

Cand jus elligendi se cuvine unui al treilea, avem de a face
cu o obligatie conditionald (condicio in ariifrium ftertii collata).
In" acest caz jus elligendi nu trece nici la mostenitorii i nici la
cesionarii acelui al treilea.

Jus elligendi incuviintat prin Invoeald poate fi exercitat
numai o singurd datd, printro aritare de voin{d unilateral&
adusd la cunostinta pdrtii Interesate. — Asa se intdmpld mai
ales, cand invoeala sund quem voluero (pe care-1 voi fi voit)
adicd sau datornicul si dea lucrul, pe care-l va fi voit, sau
creditorul sd ceard lucrul, pe care-l1 va fi voit.

Insd, se poate, ca pdrtile prin invoeala lor si ingaduie, ca
jus elligendi s& fie exercitat de mai multe ori, aga cd asupr
alegerii se poate reveni pand ’n clipa executdrii obligatii — As
se ’'ntAmpld, cind invoiala sunid quem volam (pe care-1 voi voi
adicad sau datornicul sd dea lucrul, pe care-1 va voi, sau credi-
torul sd ceard lucrul, pe care-l va voi. — In caz de proces
creditorul poate si aleagd numai pand in clipa, in care se face
litis contestatio, fiindcd aceasta fixeazd pozitia respectivd a
pdrtilor,

Dacd, din imprejurdri rezultd, cd vointa pdrtilor a fost, ca
jus elligendi si se cuvind sau creditorului, sau datornicului, saw
unui al treilea, vom aplicd tot regulele de mai sus.

Si vedem acum, ce se intdmpli, dacd nici din invoeala.
pdrtilor, nici din imprejurdri nu rezultd, cui se cuvine jus elli-
gendi, p. c. si dacd este indoeald, cui se cuvine acest jus?

In toate aceste trei cazuri dreptul pozitiv pune regula, ca.
Jjus elligendi se cuvine datornicului, — Regula aceasta e foarte-
dreaptd ! In adevar, datornicul, dand un rob oarecare, un cal
oarecare, a implinit intocmai obligatia, ce §i-o luase, — Potrivit
acestei regule datornicul poate sd aleagi peinsul cel mai fir'de
pret din toti ingii dintr'un genus proximum, cu condifia numai,
ca sd n’aibd nici un cusur. Creditorul nu va putea sd se impo-

5) Cf.D., 45, 1, de verb. oblig., 76, pr.; D., 35, 1, de condic. ef demonstyr. ,
44,"pr,
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triveascd deloc ! — Datornicul, de data aceasta, poate sd exercite
jus elligendi pan3, ’n clipa in care executd obligatia. De aceea,
o hotédrire, pe care ar lua-o inainte de aceastd clipd, chiar daci
si-ar manifesta-o, n’are nici o Insemnitate. — Dar, el pierde
aceastd posibilitate in urmditoarele doud cazuri: Intdi daci
inainte de excutarea obligatiei inchee cu creditorul o invoeald,
prin care se leapadi de jus elligendi; in acest caz datornicul este
legat de acea invaeald. Al doilea, daci, tot inainte de executarea
obligatiei, incunostiinteazd pe creditor, cd-i dd cutare ins deter-
minat (d, p. pe robul Stichus) §i creditorul ii rdspunde, ci-l
primeste; In acest caz avem o ofertd acceptatd, adicd o noud
invoeald, care schimbd pe cea dintdi §i care eoncentreazd obli-
gatia asupra unui lucru determinat.

I'l. Deosebirea obligatiilor in obligafiones speciei si obliga-
iones generis este foarte insemnatd din mai multe puncte de
wedere:

1. In obligationes speciei, din pricind cd obiectul presta-
tiunii este un ins anume determinat de aceea: In obligatione si
in solutione e acelag lucry, nu poate fi vorba de jus elligendi,
~datornicul este rdspunzitor de cuipa, dar nu-i rdspunzétor de
€asus.

In obligatione si in solutione e acelas lucru : Obiectul pres-
tatiunii fiind anume determinat, datornicul datoregte acest lucru
si nu altul. Dar, dénd, fdcind, prestdnd acest lucru, executa
obligatia.

Nu poate fi vorba de jus elligendi: Obiectul prestafiunii
fiind anume determinat, creditorul poate sd ceard numai acest
lucru, iar nu altul ; prin urmare n’are ce sd aleagd. Datornicul
-deasemenea trebuie si dee, sd facd, sd presteze acest lucru, iar
nu altul; prin urmare nici el n’are ce si aleagi.

Datornicul este rdspunzdtor de culpa. Aceasta inseamna,
<4 el el e tinut de cnstodia lucrului §i e raspunzitor, dacid din
fapta sa lucrul sau piere in intregime, sau suferd stricdciuni.—
Datornicul e tinut de custodia, adicd din clipa, in care obigatia
s’a ndscut, datornicul trebuie sd pazeascd lucrul, ca un bonus
paterfamilias. — Dacd lucrul piere in intregime din pricina da-
tornicului, acesta trebuie sd despigubeascad pe creditor de toate
pagubele suferite. — Dac4 lucru] sufere stricdciuni din pricina
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datornicului, acesta desemenea trebuie ¢ despigubeasci pe cre--
ditor de pagubele pricinuite.

Datornicul nu-i rdspunzdtor de casus. Regula generald este :
Casus-a nullo praestantur. — Potrivit acestei regule datornicul
unei species nu-i rdspunzitor, daca acea species sau piere In
intregime (fie fireste, fie juridiceste, d. p. ajunge extra commer--
cium), sau sufere stricdciuni din pricina unui casus, adicd nu-i
raspunzitor de periculum. In adevdr, de pilda - Datornicul trqbuie
sd dea creditorului pe robul Stichus. Acest rob fiind lovit de
trdsnet, moare. Datornicul, intrucit nu-i vinovat de cdderea tris-
netului, nu poate fi ficut raspunzitor de moartea robului, iar
creditorul nu poate cere sd i se dea robul viu, céciar cere o
prestatiune imposibild fiziceste. Fiindcd regula e, ca imposibiliun
nulla obligatio, datornicul va fi deslegat deplin de obligatia sa
si nu va trebui sd mai dea nimic, iar creditorul va suferi peirea.
in intregime a robului. Sau frdsnetul, lovind pe robul Stichus, ii
rupe o mani. Datornicul, intrucat nu-i vinovat de cidderea tris-
netului, nu poate fi ficut rdspunzitor de vdtidmarea robului, iar
creditorul nu poate cere sd i se dea robul intreg, cdci ar cere
o prestajiune imposibild fiziceste. Fiindcd regula e, cd impossi-
bilium nulla obligatio. datornicul riméine obigat si dea pe Sti-
chus in starea, In care se gdseste, iar creditorul va suferi va-
timarea acestui rob. — Spre a se ardta aceste efecte, se spune,
i ce priveste:pe datornic, ca debitor speciei interitu rei liberatur,
iar in ce priveste pe creditor, cd periculum creditoris est, sau
res perit creditori. De la regula res perit creditori este o singurd
abatere ficuti de Impdratul Zenon la emfiteuzai °.

Datornjcul, ca sd scape de raspundere §i sd fie deslegat -
de obligatia sa, trebuie de reguld si facd numai dovada, cd
species datoritd a pierit prin casus’.

2. In obligationes generis, din pricind cid obiectul presta-
fiunii este un ins dintr'un genus anumit, de aceea: In obligatione
este un genus anumit, iar in solutione este un ins dintr’acel genus,.
poate sa fie vorba de jus elligendi, datornicul nu-i tinut de
custodia, dar nu-i deslegat prin casus de obligatia sa.

In obligatione este un genus anumit, iar in solutione este
un ins din acel genus: Obiectul prestatiunii nefiind individual-

6) V. Vol. 1, partea 1I, §. 90, V, c. in fine §i VI, 1, c. p.224.
7) V. mai jos §. 208 bis, n. 3,
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mente determinat, ci fiind 'un ins dint'un genus anumit, origi-
care ins din acest genus, nu se poate zice, ca in obligatione
este un ins, ci trebuie sa zicem, cid este acel genus anumit. Da-
tornicul, datordnd un ins din acel genus, dacd da, face, presteaza
orgicare ins din acel genus, executd obligatia.

Poate sd fie vorba de jus elligendi: | Cand obiectul presta-
tiunii este un ins nefungibil dintr'un genus anumit [§i intru cat
acesti ingi n’au cu toyii aceeas valoare, trebuiefsd stim, cine-iin-
drituit sa aleagd. — Stim, cd Inindoeald datornicul are alegerea.

Datornicul nu-i finut de custodia: Obiectul prestatiunii ne-
fiind un ins determlnat, ci unins oarecare dintr’un genus anumit,
datornicul nici nu poate fi tinut de cusfodia, cdci, daca ar fi
tinut, ar trebui sa padzeascd pe fofi insii de pe pdmént din acel
genus ! :

Datornicul nu-i deslegat de obligafia sa prin casus: O-
biectul prestatiunii nefiind unins anume individualizat, ci un ins
oarecare dintr'un genus anumit, $i dacd In urma unui casus un
ins din acel genus sau piere in intregime, (fie fireste, fie juri-
diceste), sau sufere striciciuni, datornicul nu poate fi deslegat
de obligatia sa. In adevir, de pildd, dacd datornicul trebuie si
dea creditorului un cal oarecare §i dacd unul din caii sdi, fiind
lovit de trdsnet sau moare, sau i se rupe un picior, el, desi
nu-i vinovat de cdderea trdsnetului, totus céta vreme vor mai fi
cai pe pamant, va putea si execute obligatia sa, adicd sd dea
sau un cal viu, sau unul intreg. Cand creditorul i-ar cere si-i
dea un cal, el nu poate zice, ca i se cere o prestatiune impo-
sibila fiziceste si deci impossibilum nulla obligatio,! Deaceea, s’a
plizmuit regula: Genus non perit ! Genus perire non censetur! —
Intr’'un singur caz acest datornic ar putea fi delegat de obligatia
sa: Cand toti insii din acel genus, ar pieri pentru totdeauna.—

Dar, oare datornicul nu-$i poate Imbunati{i starea, alegand
singur d. p. un cal si punandu-l deoparte cu gandul, ca sa-l
dea creditorului, cand i-1 va cere ? Oare aceastd alegere unilate-
rald nu concentreazd obligatia asupra calului ales, asa cd, dacd
acest cal va pieri prin casus, datornicul si fie liberat? — Nu!
In adevdr, alegerea unilaterald ficutd de datorwic nu indrepta-
teste pe creditor sd ceard, si i se dea calul ales; deci, nici da-
tornicul nu poate pretinde si fie deslegat de obligatia sa, daci
acel cal a pierit prin casus.

www.dacoromanica.ro



— 46 —

Numai in urmdtoarele doud cazuri se poate ca o obligatio
generis sd fie concentratd asupra unui ins dintr'un genus anumit :

Intdi, cand alegerea fiAcutd numai de datornic este adusd
la cunostinta creditorului si acesta o primeste.

Al doilea, cind avem de aface cu o prestatiune reald. De
pildd: Datornicul. dupd ce a ales un ins din acel genus anu-
mit, sau il trimete creditorului printr'un c&rdug etc., sau il pune
la dispozitia creditorului, ficindu-i oferta.

IV. Ce fel de obligatie este aceea, in care obiectul presta-
{iunii este sau o parte dintr'o catlime anumitd de lucruri, sau
un lucru din mai multe lucruri, care sunt determinaie fie prin
locul, in care se gisesc, fie prin aceea cd fac parte dintr'o ro-
stenire, fie prin alte semne asemdndtoare? De pildd: Un polo-
boc¢ de vin din acelea, care se gidsesc in pivnifa datornicului.

Aceastd obligatie nu-i o' obligatio speciei, fiindcd nu se da-
toreste un lucru individualmente determinat, ci unlucru din mai
multe lucruri anumite, si nu-i nici o obligatio generis, fiindcd
un genus trebuie sd se poatd recunoaste dupd Insusiri lduntrice,
iar nu dupa legdturi exterioare cu alte lucruri. — Ea se numegte
obligatio specierum si este atat o obligatie incerfa, cét si o va-
rietate de obligatio speciei. De aceea, datornicul este tinut de
cusdodia, adicd sd pazeascd poloboacele de vin din pivnita sa, si
nu-i deslegat de obligatia sa, dacd unul diii poloboace piere prin
casus, ¢i numai dacd toate dcele poloboace vor pieri prin casus,

§. 208 bis.

I. Uni romanigti, intemeindu-se pe o constitutie a Impara-
tilor Dicletian §i Maximian !, sunt de pdrere, cd regula periculum
creditoris est sau res perit credifori si fie inlocuitd prin casum
sentit dominus sau res perit domino.

Aceastd noud reguld nu poate sd aibd intfelesul, cd, daca
un lucru piere in urma unui casus, stdpinul acelui lucru sufere
o pagubd. — In adevar, dacd acesta ar fi Intelesul, atunci am
avea de a face numai cu constatarea unui fapt, iar nu cu o
reguld de drepl.

Intelesul adevirat este, cd la obligatii, mai ales cdnd e vor-
ba de predarea, p. c. si de inapoierea unui lucru, peirea prin

1) C,, 4, 24, de act. pigneraticia, 9.
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casus a acestuia trebuie s fie suferitd de proprietarul lui, fard
sd fie Indrituit sd ceard ceva de la cealaltd parte contractanti.

Dar, nu-i asal In constitufia de mai sus, ce-i drept, se
spune, cd datornicul amanetar rimine proprietar al lycrului a-
manetat §i cd lucrul piere pentru el. Insd, de aci nu urmeazad,
cd putem Inlocuiregula periculum creditoris est prin casum-sentit
dominus — In adevdr, cine pune un lucru amanet pentru o da-
torie, este, de reguld, proprietarul acelui lucru. Dar, el este si
creditorul acestui lucru, fiindca, daca datoria va fi platita, este
indrituit sd ceard inapoierea lucrului, Fiindcd in acest caz in
aceeag persoand se gdsesc reunite insusirile de propriefar si de
creditor, se poate zice casum sentit dominus sau res perit domino.
— Tot asa va fi, ori de cate ori acele 2 insugiri se vor gasi
reunite in aceea$ persoana. (D. p. pentru comodant, deponent).

Insd, dacd cele doud fnsusiri nu se vor mai gasi reunite in
aceeag persoand, nu va mai fi adevarat, cd res perit domino
(casum sentit dominus). De pildad - C. Sejus, proprietarul unui cal,
comodeazd (face bine) lui L. Titius acest cal. L. Tifius la ran-
dul sdu, il inchirieazd lui M. Maevius pentru o cdldtorie primej-
dioasd. In aceastd cd'dtorie calul este luat de tilhari. Intrebarea
este acum: Cine va suferi peirea calului prin casus? Fard in-
doiald cd L. Titius, care nu-i proprietarul calului si care totug
trebuje sd despigubeascd pe C. Sejus. Deci, desi calul piere
pentru C. Sejus, proprietarul sau, totus nu acesta sufere peilea
lui prin casus, ci L. Tifius, care este creditorul Ilui M. Maevius
§i care nu poate cere nimic de la acesta, fiindcd acesta este
deslegat prin casus de obligatia sa 2,

II) In caz de condictio ob causam datorum si de stipulatio
poenae datornicul, ca sd scape de rdspundere si sd fie deslegat
de obligatia sa, nu~i deajuns si facd dovada, cd species dato-
ritd a pierit prin casus,ci, dupd cum vom vedea, trebuie si mai
dovedeascd §i altceva. — latd singura abatete de la regula
generald 3,

2) V. Maynz, L. c., 1l, § 177, n. 9.
3) V. mai sus §. 208, n. 7, p. 44.
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§. 209 Obligatiiisimple, obligalii aliernative gi obligalii facultative

A. Obligatie simpld este acea obligatie, in care obiectul
presiatiunii_este un singur lucru, fie species, fie un ins dintr’un
genus 1

B. Obligatie alternativd este acea obligatie, in care obiectul
prestatiunii este unul din doud sau mai multe lucruri. De pilda :
L. Titlus fagadueste Iui C. Sejus sa-i dea sau un cal sas 100
de sestertii, sau perobul Stichus, sau pe robul Pamphilus — Da-
tornicul dand wnul din aceste obiecte este deslegat de obligat a
sa. Deci:

Intr'o obligatie alternativd plures res sunt in obligatione
sed una tantum in solutione.

Obligatia alternativd este o obligafie incertd, care std a
mijloc intre obligalio speciei §i obligatio generis. In adevdr, pres-
tatiunea sa este nedeterminatid numai intru cit s'a aratat doua
sau mai multe lucruri deosebite.

Lucrurile datorite alternativ pot fi species. De pildd : Sau
Stichus, sau Pamphiius. — Ele pot fi indivizi din mai multe ge-
nera. De pildd: Sau unfcal, sau 100 de HS. — In sfdrsitele po
fi unul species, iar celalt un individ dintr’'un genus. De pilda -
Sau Stichus, sau un cal.

Obligatia alternativd se mai numeste gi obligatie disjunctivd

C. Obligafia facultativd sau jus alternativum sau facultas
alternativa este obligatia, in care datornicul trebuie si facd o
prestatiune anumitd, dar poate scdpa de ebligatia sa, fdcand
altd prestatiune. De pilda: Stdpanul robului, care a pricinuit o
pagubd unei persoane, trebuie sd pldteascd despdgubiri pidgu-
bagului. Insa, el poate scapd de aceastd obligatie, ddnd pdgu-
basului pe robul fdptas?2.

In obligatia facultativd numai un lucru este in obligatione,
iar celdlalt este numai in facultate solutionis. In pilda de mai
sus, plata despdgubirilor sunt in obligatione, iar darea robului
faptag_este in facultate solutionis. — Deaceea, datornicul nu
poate fi silit sd faca prestatiunea celuilalt lucru.

Deci, obligafia facultativd desi se numeste si jus alterna-

1) V. pildele de la obligationes speciei si de la obligationes ge-
neris (§. 206).

2) Aceastd_dare a robului fiptas se numeste, dupd cum vom vedea,
abandonare noxald.
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tivam, facultas alternativa, totus se deosebeste de obligatia al-
fernativd. :

Deosebirea aceasta are mare insemnditate in ce priveste
periculum, adicd atunci cand lucrul datorit piere prin casus:
Daci piere lucrul in obligatione, datornicul e deslegat, ebligatia
sa se stinge; iar dacd piere lucrol in facultate solutionis, da-
tornicul nu-i deslegat, ci pierde numai posibilitatea. pe care o
avea de a scdpa de obligatia sa, dand acel lucru, dar obligafa
traeste mai departe!

D. In obligatia alternativa, fiindcd lucrurile datorite pot
de valoare deosebitd, deaceea este vorba de jus elligendi; iar
crestiunea de a se sti, cui se cuvine acest jus, este deslegatd
potrivit regulelor mai sus aratate 3.

Prin alegerea unuia din lucruri ficutd conform acelor re-
gule, obligatia alternativd ajunge o obligatie simpla!

In cazul, in care jus elligendi se cuvine datornicului, dar
acesta nu vrea si-1exerciteze, (este in mora), creditorul trebuie si
reclame alternativ §i judecdtorul trebuie sd condamne alternativ;iar
datornicul, dacd nici dupd condamnare nu executd obligatia,
perde jus elligendi si creditorul e indrituit si aleagd unul din
cele doua lucruri datorite.

Cand jus elligendi se cuvine creditorului i acesta nu vrea
s&-1 exerciteze, datornicul poate sd se deslege de obligatie, fa-
cind oferta unwa din lucruri si apoi depunéndu-l, cici, dupd
cum stim, malitiis non est indulgendum.

Ce se va intampla, cidnd datornicul, avand jus elligendi,
presteazd creditorului amandoud lucrurile? Dacd datornicul a
prestat cele doud lucruri pe rdnd, obligatia se stange prin pres-
tarea celui dintdi, Deci, lucrul prestat cel din urma este privit
ca indebifum si poate sa fie cerutinapoi ca atare de datornic.—
Daci datornicul a prestat cele doud lucruri deodatd, Celsus, Mar-
cellus gi Ulpian erau de pirere, cd jus elligendi se cuvine cre-
ditorului, cdci el a ajuns datornic in ce priveste restituirea. Insd
Julian si Papinian erau de pdrere, cd partea, care avea mai ina-
inte jus elligendi pastreazd acest jus,; deci, datornicul va putea
cere Inapoi ca.indebitum unul din cele doud lucruri, dupd ale-
gerea sa. Justinian a primit aceastd din urma parere*.

3) V. mai sus §. 208, I, 4, p. 47.
4) C, 4, 5, de condictione indebiti, 10.—Cf. D., 12, 6, de condictione
Indebiti, 26, §. 13.
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Dacid au fost doi datornici, care datoreau alternativ doud
lucruri, $i pe rdnd unul a prestat unul din lucruri, apoi celalalt
a prestat celdlalt lucru, datornicul, care a prestat pe urmi, poate
cere inapoi ca indebitum lucru, pe care 1 prestase. — Dacid presta-
tiunile de mai sus au fost ficute de odatd, unii sunt de pirere,
cd datornicul ardtat de creditor va avea jus elligendi, ca s ceard
inapoi unul din cele doud lucruri. Al{ii sunt de pdrere, cd jus
elligendi se cuvine creditorului, fiindcd el, fiind indrituit sd aleaga
dintre mai multi datornici pe acela, pe care vrea sa-1 sileascd
sd execute obligatia, trebuie sd admitem, cd In aceastd indri-
tnire e cuprinsd si alegerea lucrului de inapoiat, mai ales cd da-
tornicul nu poate sd aibd nici o iIndrituire la inapoierea unui
lucru, ce n’a fost prestat de el.

E. 3 Obligatia alternativd ajunge obligatie simpld prin pe-
irea unuia din lucrurile datorite, p. c. si prin ori gi ce altd im-
posibilitate de a face prestatiunea unuia din acele lucruri. De
aceea datornicul trebuie sd presteze lucrul rdmas.

Dacd si lucrul rdmas piere prin casus, datornicul e liberat.
De aceea se zice, cd pentru unul din lucruri periculum priveste
pe datornic, iar pentru celdlalt periculum priveste pe creditor,

Dacd datornicul are jus elligendi i unul din lucruri piere, fard
de vinovdtia datornicului, in urma unui casus, datornicul poate sa
scape de prestarea lucrului rdmas, pldtind valoarea lucrului pierit.
Altfel casus, care nimicegte lucrul de valoarea cea mat micd, ar
aduce f{oloase creditorului, ceeace ar fi cu totul neechitabil si
contrar infelesului actului juridic, care a dat nastere obligatiei.

Dacd unul din lucruri piere din vinovatia datornicului, re-
zultatul este numai, cd obligafia se concentreazad asupra lucrului
rdmas. Dar, dacd lucrul rdmas piere gi el prin casus, atunci da-
tornicul trebuie s& pliteascd valoarea lucrului, care a pierit din
vinovdtia sa, cdci el prin vinovdfia sa §i contrar contractului a
inrdutdtit situatia creditorului, ficind sd treacd periculum asu-
pra acestuia!

Dacd prestatiunea unuia din lucruri este de la inceput im-
posibila, atunci obligatia este de la inceput simpld, °

5) Dernburg. Pandekten, 11, §. 27, n. 10 si urm, (mai ales n. 12),
6) D., 45,1, de verb. ob'ig., 128.
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§ 209 bis.

. Quid, in caz de peire prin casus a unuia din lucrurile
datorite alfernativ, ori a amandurora. Deosebim trei ipoteze:

1. Unul din lucruri piere (fie fiziceste, fie juridiceste) prin
casus. In acest caz obligatia se concentreazd, dupd cum am
spus, asupra celuilalt lucru, adicd ajunge obligatie simpld si:
datornicul trebuie sd presteze acest lucru. Deci, periculum lucrului
priveste pe datornic. Dar, cind datornicul, are jus elligendi, el
poate, conform pdrerii celei mai intemeiate, ca sd se libereze,
pldtind aestimatio lucrului pierit, pentru cd, dupd cum am spus,
nu trebuie, ca starea sa sa se inrdutafeasca si creditorul sd tragd
foloase din peirea prin casus a lucrulul de valoare mai mica"

Cand creditorul are jus elligendi, el pierde aceasti indri-

“tuire din pricina lui casus si deci nu poate cere aestimatio lu-
crului pierit *

2. Si al doilea lucru piere mai pe urmd, tot prin casus. In
acest caz, datornicul este deslegat deplin. In adevdr, prin peirea
unuia din lucruri, obligatia se concentrase asupra celuilalt. Pie-
rind $i aceasta, obligatia se stinge. Deci, periculum est debitoris
pentru lucrul, care a pierit intii, §i periculum est creditoris pentru
cel, care a pietit pe urmi

3. Amindoud lucrurile pier de odatd prin casus. In cazul
acesta, datornicul deasemenea e liberat de obligatia sa.

IL. Quid, in caz de peire prin vinovatia (dolus, culpa) da-
tornicului a unuia din Jucrurile dalorite alternativ, ori a améin-
durora. Deosebim iar trei ipoteze:

i. Unul din lucruri piere prin vinovitia datornicului. In
acest caz obligaiia se concentreazd asupra celuilalt lucru. Dar,
cand datornicul are jus elligend:, se poate libera prestand lucrul
ridmas. In adevdr, el putind face aceasta, chiar dacid n’ar fi
pierit celdlalt lucru, nu-i rdspunzitor de peirea acestuia. De ase-
menea se mai poate libera plitind aestimatio Iucrului pierit, dar
numai cand ea este egald cu aceei a lucrului rdmas.?*

Cand creditorul are jus elligendi, el poate cere sau
1ucrul rdmas, sau aestimatio lucrului pierit, chiar cand e mai

1) D, 30 (1), de legatis, 47, 3. — Cf. D, 46,3 de solutionibus, 95, §. 1.

2) D, 46,3, de solutionibus, 95, pr. — V. mai jos n. & si 10,

3) D., 46,3, de solutionitus, 95, § 1: neque defuncti offerrt aestimatio
potest si forte longe fuit vilior.
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mare de cat a celui rdmas, caci jus elligendi al siu nu trebuie
sd fie stirbit prin purtarea vinovatd a datornicului.

2. Si al doilea lucru piere prin vinovdtia datornicului In
acest caz, cind datornicul are jus elligendi, el se poate deslega
platind aesfimatio lucrului, ce a pierit pe urmd, cdci este raspun-
zdtor numai de peirea acestuia ; dar, nu se poate libera platind
aestimatio lucrului pierit intdi, de cat daci e egala cu a celuilalt. -

Cand creditorul are jus elligendi, el poate cere aestimatio
sau a lucrului, ce a pierit intdi, sau a acelui, ce a pierit pe urma.

3. Amandoud lucrurile pier de o datd, prin vinovitia da-
tornicului. In acest caz vom aplica regulele de mai sus de sub
1 si de sub 2, dupd cum jus.elligendi se va cuveni sau dator-
nicului, sau creditorului.

1. Quid, in caz de peire prin vinovatia (dolus, culpa) cre-
ditorului a unuia din cele doud lucruri datorite alternativ, ori a
amandurora ? Deosebim iar trei ipoteze :

1. Unul din lucruri piere, prin vinovdtia creditorului. In
acest caz obligatia se concentreazd asupra celuilalt, §i datorni-
cul trebuie sa-1 presteze. Dar,

Céand datornicul are jus elligendi, el poate face doud lucruri :
Sau se poate libera pldtind aestimatio lucrului pierit, caci putand
face aceasta in cazul de mai sus, cand lucrul pierise prin casus 4»
cu atdt mai mult o poate face, cand lucrul piere din vinovéatia
creditorului. Sau poate sd presteze lucrul rdmas §i cu actio legis
Aquiliae, de care vom vorbi mai tarziu, sd ceard de la creditor
despdgubire pentru paguba suferitd prin peirea celui dintai lucru.
n cazul, in care lucrul prestat are o valoare mai mare de
cat lucrul, ce a pierit, despdgubirea va cuprinde aestimatio a
lucrului pierit plus diferenta dintre .valoarea acestui lucru §i a
aceluia de valoare mai mare5,

Cand creditorul are jus elligendi, padrerea cea mai inteme-
iatd este, cd el este indrituit sd ceard numai lucrul, ce a rimas,
fiindcd jus elligendi, pe care-1 pierde, cand lucrul piere prin casus,
cu atdt mai mult trebuie si fie pierdut, cdnd lucru] piere din
vinovdtia sa (dolus, culpa).® Afard de aceasta, el va trebui si
despagubeasca deplin pe datornic pentru lucrul pierit.

4) V. mai sus n, 1.
5) D., 9, 2, ad. legem Aquilim, 35,
6) V. mai sus n. 2,
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2. Si al doilea lucru piere prin vinovdtia creditorului. Iw
acest caz,

Ciand datornicul are jus elligendi se tntampld urmadtoarele:
Peirea dintdia indritueste pe datornic sd ceard despdgubiri, ca
mai sus (IlI,1) 7, iar peirea a doua libereazd pe datornic si-I
indrituegte sd ceard si despdgubiri, In cazul in care paguba su-
feriti de el e mai mare de cat aestimatio a lucrului de al doilea
in clipa peirii.

Cand creditorul are jus elligendi se intdmpld urmatoarele :
Prin peirea cea dintai creditorul, dupd cum am vadzut mai sus 8,
pierde jus elligendi si datornicul e indrituit pe de o parte sa
ceard despdgubiri, ca i in cazul de mai Inainte pentru lucrul
pierit Intdi, iar pe de altd parte prin peirea cea de a doua e
liberat gi poate fi si indrituit si ceard despdgubiri, dacd paguba
suferiti e mai mare de cit aestimatio lucrului de al doilea in
clipa peirii; dar aceasta se va intdmpla si mai rar de céat in
cazul precedent 9,

3 .Amindoua lucrurile pier deodatd. In acest caz.

Cand datornicul are jus elligendi. el e indrituit, ca pentru a-
mandoud lucrurile s& ceard despagubiri conform legei Aquiliaj sisa
scadd din ele numai aestimatio a lucrului de mai micad valoare.

Cand creditorul are jus elliginai, el poate, spre deosebire
de cazul precedent, si scadd aestimatio a lucrului de mai mare
valoare.

IV, Quid, in cazul in care unul din cele doud lucruri da-
torite alternativ piere prin casus, iar celalalt pfere prin vi-
novatia (dolus culpa) sau a datornicului, sau a creditorului?
Deosebim deasemenea trei ipoteze:

1. Intdi piere unul din lucruri prin casus si pe urma piere
i celdlalt lucru din vinovidtia datornicului. — Peirea cea dintdi
concentreaza obligatia asupra lucrului rdmas. Deci.

Cand datornicul are jus elligendi, creditorul nu poate cere
de cat aestimatio a lucrului pierit pe urmi. Insd, .datornicul va
putea sd se deslege platind aestimatio a lucrului, ce a pierit
intdi, cici putea face aceasta, chiar cAnd exista lucrul, care a
pierit pe urmd.

7) V. mai sus n. 5,
8) V. mai sus n. 6.
9) V. mai sus n. 5 §i 7.
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Cand creditorul are jus elligendi, fiindca el pierde aceasta
indrituire din pricina lui casus'®, poate cere numai aestimatio
a lucrului, ce a pierit prin vinovatia datornicului.

2. Intdi piere unul din lucruri din vinovidtia datornicului
si apoi piere gi celdlalt prin casus. Si In acest caz peirea cea
dintdi concentreazd obligatia asupra lucrului rdmas. Deci,

Cand datornicul are jus elligendi, ar trebui, potrivit logicei
riguroase, ca datornicul sd fie liberat. Ins3, fiindcd aici avem un
casus dolo vel culpa deferminatus, de oarece datornicul prin
fapta sa (dolus, culpa) a inrdutdiit starea creditorului, acesta e
indrituit sd ceard despdgubiri ¢i anume: In negofia bonae fidei
poate cere despdgubiri cu ajutorul acfiunii din contract, fie ci
fapta datornicului e un dolus, fie cd e o culpa. — In negotia siricti
juris poate cere despdgubiri numai cu ajutorul unei actio doli,
adicd numai cind fapta datornicului esfe un dolus. — Despagubi-
rile vor fi egale cu valoarea lucrului celui mai prost, aestimatio
rei vilioris, de vare ce datornicul, avdnd alegerca si putdnd da
creditorului res vilior, chiar dacd lucrul celalalt ar fi fost fatd,
creditorul a sufetit o pagubd egald numai cu aestimatio rei vi-
lioris Y\, Dar, in negotia stricti juris, cand fapta vinovatd a da-
tornicului nu-i dolus, ci culpa, creditorul nu poate cere despéi-
gubiri; In acest caz jus striclum nu-i dd nici un mijloc de a
reclama,

Cand creditorul are jus elligendi, se aplicd tot regula
precedentd (IV, 1), de oarece el pierzadnd jus elligendi din
pricina lui casus, nu se mai tine socoteald, dacd peirea intdia,
ori peirea a doua a fost pricinuitd de casus.

3. Intdi piere un lucru prin casus §i apoi piere §i celdlalt
din vinovétia creditorului. — Si in cazul acesta peirea cea dintai
concentreazd obligatia asupa lucrului rdmas. Creditorul nimicind
acest lucru, datornicul este liberat. Dar,

Cand datornicul are jus elligendi si cand paguba, pe care
a suferito e mai mare de cat aestimatio a lucrului pierit pe
urmd in clipa peirii lui, el mai poate sd ceard despagubiri
pentru diferentd ; iar c&nd lucrul pierit intii are o valoare mai
micd de cat a aceluia, ce a fost nimicit de creditor, poate sd

10) V. mai sus n. 2 §i n. 6.
11) D., 46, 3, de solutionibus, 95, §.1.
12) V. mai sus n. 10,
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ceara despdgubiri depline pentru acest din urmd lucru, din ca.e
sd scadd aestimatio a celuilalt.

Cind creditorul are jus variandi datornicul deasemenea
e Indrituit sd ceard despégubiri, dacd paguba suferiti de el e
mai mare de cat cestimatio a lucrului pierit pe urmi in clipa
peirii lui; dar, prefuirea pagubei nu-i mai este priincioasd in
acelag grad, ca in cazul precedent, fiindcd nu mai are ¢l jus
elligendi. .

4. Intdi piere un lucru din vinovdtia creditorului gi apoi
piere §i celalalt prin casus. — Pierea cea dintdi concentreazd obli-
gatia asupra lucrului rdmas. Acesta pierind prin casus, datornicul
este liberat. Dar,

Cad datornicul are jus elligendi, e indrituit si ceard de la
creditor despdgubiri §i anume aestimatio a lucrului pierit intdi
si eventual plus valuta a lucrului pierit pe urmd, cédci peirea
prin casus nu poate sa micgoreze obligatia de despdgubire de
mal inainte.

Cand creditorul are jus elligendi, se aplicd tot regula
precedentd, cdci obligatia de despdgubire ndscutd in sarcina
creditorului nu poate si fie micgoratd prin jus elligendial aces-
tuia. Dar, prefuirea pagubei nu mai este priincioasd in acelas
grad pentru datornic, cdci nu se mai tine seamd de plus valuta
lucrului pierit prin casus.

§. 210. Qbligatii divizibile si obligajii indivizibile.

A. Ori de cdte ori Intr'o obligatie avem de a face cu mai
multe pdrti (rei), fie mai mulfi creditori, fie mai multi datornici,
regula, care se gdseste In legea celor 12 table, gldsueste, cd no-
mina Ipso jure divisa sunt, adicd obligatile se impart de drept Intre
cei interesati.

Fatid de aceastd regula trebue sd recunoastem, cd foale obli-
gagiile sunt dlvizibile i ci nu exisid obligatii indivizibile.

Dar, desi toate obligatiile sunt divizibile, totus prestatiunea
obligatiei poate fi sau divizibild sau indivizibila.

Deci, de o deosebire a obligatiilor in obligatii divizibile i
obligatii indivizibile nu poate ti vorba, ci numai de o deosebire
a lor in obligatii cu prestatiune divizibild si obligafii cu presta-

fiune indivizibild.
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Acum, dupd ce stim aceasta, putem sd ne servim de ter-
minologia obignuitd §i sd zicem obligatii divizibile si obligatii
indivizibile, cici nu-i nici un inconvenient, .

B. Obligatie divizibild se numeste acea obligatie, a cdreia
prestatiune poate fi impdrtita, fard sd se vatdme nici firea gi nici
valoarea sa economici ; iar obligatie indivizibili se numeste acea
obligatie, a cédreia prestatiune nu poate fi impartitd, fdrd s se
vatdme cel pufin sau firea sa, sau valoarea sa economicd !,

Prin urmare, avem de a face sau cu o divizibilitate mate-
riald, obiectivd, fizicd, fireascd, sau o indivizibilitate de acelas
fel. De aceea:

C. Chestiunea de a sti, dacd o obligatie este divizibila, ori
indivizibild, este o chestiune esenfialmente de fapt. Totus, Ro-
manii, ca sd analizeze §i s& clasifice obligatiile din punctul de
vedere al divizibilitdtii, ori indivizibilitdtii, au luat ca bazi
marea impdrtire in obligationes dandi si obligationes faciendi.

1. Obligationes danai.

Ele pot sd aibd de scop darea (datio) sau a unui lucru
corporal, sau a unui lucru incorporal.

1. Obligatiile de a da un lucru corporal, adicd de a strd-
mutd proprietatea unui obiect material, Acest lucru poate fi sau
0 species, sau un ins dintr'un genus proximum.

Obligatiile de a da o species corporald sunt toate divizi-
bile® In adevdr, strdmutarea proprietdtii unei pdrti (datio pro
parte) dintr'un astfel de lucru, chiar dacd e vorba de un lucru
indivizibil, se poate face foarte usor sau prin mancipatio, ori
prin in jure cessio, prin care se stramutd partea intelectuald (pars
indivisa), sau prin fraditio, prin care coproprietarul fradens pune
pe dobanditor In stare sd exercite stdpdnirea, pe care o avea el
insyg, ori spune, ca strAmutd acum vacua possessio a acelei
parti? '

Obligatiile de a da sau un ins, sau mai mulfi ingi dintr'un
genus proximum, adicd obligationes generis, sunt sau divizibile
sau indivizibile, — Acelea care au de scop darea unui cdtimi

1) V. Vol. 1, 1, (1927) §. 41, pag. 277.

2) D., 45, 1, de verb. oblig., 2. § 3; D., eod., 54, pr.; D., 30 (1), de
legatis, 86, §, 3; D., 46, 3, de solutionibus, 9, §. 1.

3) In cazul din urmd, dacid dob&nditorul este impiedicat sa se puna
In posesie, trebuie ca fradens sa’i vind in ajutor.
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sau de bani, sau de alte lucruri fungibile, sunt obligatii divizibile.
De pilda: Obligatia de a da 100 de sestertii. In aceste cazuri
se face o diviziune numero, datornicul poate da 50 de HS. dirf
cutare figic de o sutd si alti 50 de HS. din alt fisic de o suts,
cdci la un loc a dat 100 de HS., iar creditorului putin i pasa,
de unde, ori in ce fel de moned4 i s’a dat! — Toate celelalte
obligatii generis, adicd acele care au de scop darea uner lucruri
nefungibile sunt obligatii indwizibile. Aceastd indivizibilitate e
intemeiatd, nu pe firea chiar a prestatiunii, ci pe intentia partilor
si pe interesul creditorului. De pildd: L. Titius se obliga sd dea
lui C. Sejus un cal. In acest caz intentia partilor este ca
datornicul sa dea wn cal §i creditorul s& dobandeascd un cal,
Fiindcd In obligationes generis, de reguld, jus elligendi se cuvine
datornicului, acesta ar putea da jumétate dinfr’un cal §i jumdtate
din alt cal. Insd, pdsind astfel, el n’ar face ceeace trebuie sd
facd, iar creditorul n’ar dobandi lucrul, la care se astepta, adicd
un cal! Iatd dar, cd indivizibilitatea prestatiei e cerutd de intentia
partilor si de interesul creditorului. Dar, tocmai fiindca aceastd
indivizibilitate nu-i intemeiatd pe firea chiar prestatiunii, ea poate
sd Inceteze prin Invoeala pdrtfilor §i anume, creditorul sau se
fuvoeste la diviziune, sau, dupid ce a primit o parte din presta-
fiune, iartd pe datornic pentru ramdsita*. De pilda: L. Titius
dd jumdtate dintr'un cal s§i C. Sejus o primeste; mai pe urmé
L. Titius da si pe cealaltd jumdtate a aceluias cal si C. Sejus
deasemenea o primeste. Sau, dupa ce L. Titius did o jumatate
din cal, C. Sejus il iartd de cealaltd jumditate. — In amandoul
aceste cazuri se poate zice, cd datornicul si-a executat obligatia,
deci e liberat de ea.

Obligatiile alternative de a da sunt indwizibile si sunt su-
puse acelorasi regule ca si obligaliones generis care au de scop
darea un r lu ruri nefungibile. De pilda: L. 7iius se obliga sa
dea lui C. Sejus sau pe Stichus sau pe Pamphilus. Daca s’ar
primi divizibilitafea, L. Titius ar putea da jumatate din Stichus
si jumitate din Pamphilus. Insi, in acest caz datornicul nu gi-ar
fi implinit obligatia, cici n’a dat in intregime nici pe Stichus
nici pe Pamphilus ; iar creditorul n’a primit lucrul, la care-se as-
tepta. Iatd de ce obligatiile alternative trebue sa fie indivizibile,

4) V. mai jos n. 5.
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Dar, aceastd indivizibilitate, fiind intemeiatd numai pe intenfia
partilor si interesul creditorului, poate si inceteze in aceleasi
<chipuri mai sus aritate 5.

2. Obligatfiile de a da un lucru incorporal, adecd infiintarea
unui jus in re aliena, pot fi divizibile, ori indivizibile.

Servitufile personale (afard de usus), emfiteuza, superficia
amanetul i ipoteca fiind indrituiri divizibile §i obligatiile de a
infiinta astfel de iadrituiri sunt obligatii divizibile.

Servitufile prediale $i usus fiind indrituiri indivizibile §i o-
bligatiile de a iInfiin{a astfel de indrituiri sunt obligatii indivizibile.

Habitatio, pe cénd era apropiatd de usus, era indivizibila; de
cand a fust apropiatd de ususfructus, a ajuns divizibild. Deci,
obligatia de a Infiinta v habitatio a fost intdi indivizibild, iar
pe urmd divizibild

1. Obligationes faciendi.

Reamintim, cd obligationes faciendi cuprind si pe obligationes
non faciendi®.

1. Regula. Obligatiile faciendi sunt In general indivizibile,
In adevar, pe de o parte, o facere, care nu-i ficutd in intregime,
nu poate fi privitd ca inplinitd, pe de alti parte, o omisiune,
0 non facere, pe care n’o pdzim In intregime, nu-i o omisiune.
De aceea sunt invizibile urméatoarele obligatii faciendi:

Intdi, obligatia de a face un opus. De pildd : L. Titius se
obligd sd clddeascd lui C. Sejus o casd’, ori s& tundd, si radd
pe C. Sejus, ori sd-i facd portretul, ori altd muncd nefungibild.

Al doilea, obligatiile exhibendi (de a infdfisa un lucru). In
adevdr, un lucru nu poate fi infatisat In par{i.

Al treilea, obligatiile fradendi. E de luat aminte, ci aci
prin obligatii fradend: se infelege acele obligatii, in care e vorba,
nu de strdmutarea indrituirii de proprietate, ci numai de stramu-
tarea stidpanirii fizice asupra unui lucru, adecd, in care e vorba,
de a face o fraditio, care nu cuprinde im sine §i o datfio in in-
telesul tchnic al acestui cuvant 8.

Al patrulea, obligatiile restituendi. Si aci sd luém aminte
cd trebuie sd fie vorba de o restituere, adici de inapoerea std-

5) V. mai sus n. 4.

6 V. mai sus §. 201, n. 5, p. 3.

) D.. 32, (), de legatis, 11, §. 23,
8) D.. 45, 1, de verb. oblig., 72. pr.
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panirii fizice asupra unui lucru, iar nu de o reddere, care stim,.
cd e datio in intelesul tehnic al cuvantului®.

Al cincilea, obligatiile non faciendi. Pentru ca o obligatie
non faciendi sa fie indivizibild, {rebuie si fie vorba de o non
facere, care si nu poatd fi calcatd partial . De pildd: C. Sejus
stipuleazd de la L. Titius, ca acesta nu va face nimic, ca.
sé-1 impiedice sd treacd (per fe non fieri quominus ire agere
liceat), iar daci-1 va impiedica, sa plateascd 100 de HS. Aci sco-
pul urmarit nu-i plata unei sume de bani, in caz de cdlcare a
stipulatiei, ci sd se ajungd la non facere. Deci, dacd L. Titius,
care a fagdduit non fierei, noare, 1d3sdnd patru mostenitori, din
care unul opreste pe C. Sejus sd exercite indrituirea de trecere
C. Sejus nu-i vatdmat numai pentru o pétrime, ci in intregime,
ca sicum ar fi fost inpiedicat de tuspatru mostenitori; caci, din
pricina impotrivirii unuia singur, el nu poate trece de loc!

2. Abateri. :

Obligatiile faciendi si acelea non faciendi, sunt divizibile, ori
de cate ori actul potrivnic al unuia din datornici vatimi numai
partial indrituirea creditorului, care-gi pdstreazd exercifiul deplin
al indrituirii sale fatd de ceilalti datornici. Astfel sunt:

Acele obligatii faciendi, care au de scop exhibitio, traditio,
restitutio a unei catimide lucruri fungibile, De pildd: Inapoerea.
unei sume de bani Incredintatd in depozit !,

Acele obligatli faciendi, care au de scop facerea unei munci
fungibile, De pildd: A rdsddi 50 de pomi, a cdra zece cdrule
de gunoi 12,

Unele stipulatii pretoriene, mai ales acele privitoare la sco-
puri de procedurd, p. c. cautio judicatum solvi, rem ratam do-
minum habiturum, cautio damni infecti, care par, cd au de scop
o facere, insd drept vorbind scopul lor este, ca in caz de ne-
executare, sd se capete despdgubiri, adica bani.

Unele stipulatii n+preforiene, care par, cd au de scop o
facere, dar in realitate scopul lor este, ca in caz de neexe-

9) D, 46, 5, dé stipul. praet.,, 2, §. 1, D, 16, 3, depositi, {, §. 43. —
Ci. §. 201, 1L, 1, p. 3.

10) D, 45, 1, de verb. oblig., 2, §, 5, 4, §. 1, 85, §.3, 131, pr; D., 10,
2, famil. ercisc., 25, §. 12, — Cf. mai jos n. 14.

11) D.. 16, 3, depositi, 1, §. 36.

12) D., 38, 1, de operis libert., 6; D,, 19, 2, locati, 30, §. 3 si 36.
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cutare sd se capete despagubiri, adicd bani. De pilda : Stipula-
tia, ca dintr'o convenfiune oarecare sd lipseascd dolul, dolum
malum abfuturum 13,

In sfarsit, unele stipulatii care par, cd au de scop o non
facere, dar, care pot fi cilcate partial . De pildd: C. Sejus, in -
persoand, ori prin procuratorul sdu L. Titius reclamd o sumd de
bani de la M. Maevius. Pe .urmi, C. Sejus fagddueste lui M.
Maevius, ¢ nu-1 va mai da In judecatd, amplius non agi. Mu-
. rind C. Sejus si rdmédnand patru mostenitori i obligatiile (con-
form regulei nomina ipso jure divisa sunt,) impdriindu-se inire
mogtenifori, urmeazd, cd si obligatia amplius non agi se imparte
in patru. Acum, dacd unul din mostenitorii lui C. Sejus nu vo-
este sd se fie de fdgddueala acestuia, o va putea célca, dar
numai pro parte, adicd pentru o patrime, Deci, M. Maevius nu
va putea reclama despdgubiri de cit peitru o pétrime, cici,
prin reclamatia acelui mostenitor sufere o paguba egald numai
cu o pdtrime, intrucat ceilalti mostenitort pazesc fagddueala am-
plius non agi. Se vede ldmurit de aici, cd partea principald a
stipulatiei non faciendi nu este, ca sd se ajungd la o non facere,
ci la plata unei sume de bani drept despagubire

lIl. Se intelege de la sine, cd obligatiile, care cuprind si
o dare si o facere sunt indivizibile. De pildd : Obligapa cumpé-
rdtorului de a plati pentru o casa a vénzdtorului un pret, care
e compus din darea unei sume de bani si din refacerea altei
case a vanzatorului ®®. Obligatia de a da seama (rationes-reddere),
de o administrare (gestio) oarecare; in aceastd obligatie se gaseste
darea de seamd propriu zisd (o facere) si apoi plata ramasitei
datorite (dare). .

Intr’un izvor al nostru se vorbeste de stipulatio mixta et
dando et faciendo 'S, Pe temeiul acestui izvor, obligatiile dandi et
faciendi pot fi numite obligatii mixtae.

Aceste obligatii mixtae ajung obligatii divizibile, dacd, dupa
ce s’a executat facere, rimine o obligatio dandi dintre acelea,
care sunt divizibiie. Altfel, adicd, dacd obligatio dandi rdmasd
este indivizibild gi foasta obligafie mixfa 1gi pastreazad caracte-

13) D., 45, 1, de verb. oblig., 38, §. 13 si 121, pr.—
14) V. mai sus n. 10,

15) D.. 19, 1, de act. emii venditi, 6, §. 1.

16) C., 8, 38, de confrah. emt., 13.
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rul, pe care-1 avusese. De pilda: Obligatia rationes reddere, dupa
ce darea de seamd e fdcutd i primitd, ajunge o obligatie divi-
zibild, fiindcd nu cuprinde de cat datio a unei sume de bani, care,
prin firea sa, este divizibila.

iV. Asa dar, regula este, ca obligatiile dandi sunt divizibile,
iar obligatiile faciendi sunt indivizibile.

Prin abatere, unele obligatii dandi pot fi indivizibile, iar
unele obligatii faciendi pot fi divizibile.

D. Clasificarea roméni e mai sus, desi pare precisd, totus,
fiindcd faptele de clasificat sunt foarte variate, nu ne face in

stare sd raspundem intodeauna, care obligatie e divizibild §i care
€ indivizibild. Astfel:

I. A remite (a iertd) o datorie este o facere. Potrivit regu-
lei, ca obligatiile faciendi suat indivizibile, ar trebui sd zicem, ci
toate obligatiile de a remite datoriile sunt indivizibile. Dar nu-i
asa! Dacd o datorie este cu prestaffune divizib'ld, remiterea sa
se poate face si partial 7.

II. Deasemenea, cbligatia de a face cesiu '« actunii unei
creante cu prestafiunea divizibild, trebuie s& fie p 1v td ca obli-
gatie divizibila. )

HI. Apoi, chiar cu obligatiile cu prestatiune indivizib11d putem
sd ne purtdm, ca si cum ar fi cu prestatiune divizibila, ori de
cate ori printracesta nu vdtimdm interesele mmanui. Romanii
insdsi ne indeamnd la aceasta prin urméitoarea pildd * : O suma
de bani fnchisd intr'un sac legat §i pecetluit, in saculo signato,
a fost depusd. Inapoierea (restituirea) depozitului unui sac este
o obligatie cu prestatiune indivizibild. Insd din punctul de yedere
al interesului bdnesc sacul n’are nici o valoare. Riméne suma
de bani aflatoare in sac. Fiindca 1napoierea unei catimi de lu-
cruri fungibile se poate face partial **, de aceea gi Romani au
spus, ci fnapoierea acestui depozit se poate face partial (pro parte).

IV. In sfarsit, se poate, ca pdrtile sa se poarte si cu o obli-
gatie cu prestatiune divizibila asa, ca §i cum ar fi o obligatie cu
prestatiune indivizibild. Aceasta se intampld in urméitoarele cazuri:

1. Cand pdrtile prin conventiunea lor au spus cele de mai
sus. In acest caz avem de a face cu o indivizibilitate convenfio-

17) D, 46 4, de acceptil., 13, §. 1; D., 34, 3, de liberat. legata, 7, pr.

18) D., 16, 3, depositi, 1, §. 36.
19) V. mai sus n. 11.
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nald. O astfel de indivizibilitate nu jigneste regula impdrtirii da-
toriilor intre codatornici, ori comostenitori (nomina ipso jure di-
visa sunt), dupd cum nici indivizibilitatea fireascd n’o jigneste,

2. Cand cele de mai sus rezultd implicit din scopul, pe care
pdrtile 11 urmdresc, adicd din interesul pdrtilor, mai ales din in-
teresul creditorului. De pilda: Obligatia alimentard este divizi-
bild ; totus sau prin conventiune, sau prin testament se poate
da acestei obligatii caracterul de indivizibilitate2®, Obligatia de a
da o sumd de bani pentru a scoate pe un datornic dela inchi=
soare, pare, cd are o prestatiune, care constd in darea unei catimt
nedeterminate (inceria quantitas) si cd deci este o obligatie divzi-
bild. Insd, scopul urmdrit de par{i este liberarea datornicului din
inchisoare, adicd o facere. Deci In realitate ea este o obligatie
indivizibild.

E. Din cele mai de sus rezultd, ca trebue sd deosebim trei
feluri de indivizibilitati §i anume : Indivizibilitate fireascd, indivizi-
bilitate conventionald si indivizibilitate rezultdnd implicit din scopul
sau interesul pdrfilor.

F. Deosebirea obligatiilor in obligatii divizibile $i obligatii
indivizibile are tnsemnd&tate din punctul de vedere al fdgdduirii
al reclamdrii si al executdrii lor.

Trebuie s& {inem seama, dacd avem de a face sau cu un singur
creditor si un singur datornic sau cu o pluralitate de pérti (rei) si 2-
nume fie cu mai multi creditori $i un singur datornic, fie cu un singur
creditor si mai mulli datornici, fie §i cu mai mulfi creditori si
cu mai mulfi datornici. Dar, este indiferent, dacd pluralitatea de
parti (ref) a existat de la nagterea obligatiei, ori s’a intdmplat
mai pe urmd prin moartea unei pdrti, care a ldsat mai mul{i
mostenitori.

I. In ce priveste fagdduirea.

1) Dacd prestafiunea este divizibild, fie ci avem de a face
numai cu un singur creditor §i un singur datornie, fie ¢ avem
de-a aface cu vreuna din pluralitdtile de mai sus, se poate fa-
gddui partial 2%,

2. Daca prestatiunea este indivizibild, fie cd avem de aface cu
un singur creditor §i un singur datornic, fie cd avem de a face

20) Maynz, 1. c. II, § 280 n. 13,
21) D,, 45, 1, de verb. oblig., 72, pr.
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cu vreuna din pluralitdtile de mai sus, nu se poate fi_3dui partial
cici s’ar figddui ceva imposibil de ficut. %

Il. In ce priveste reclamarea.

1. Dacd prestatiunea este divizibild, deosebim :

Cand avem de a face cu un singur creditor §i un singur
datornic, nu se poate reclama partial, cdci s’ar ajunge, ca dator-
nicul sd fie silit sd execute parfial (pro parte), ceea ce nu
se poate %,

Cand avem de a face cu una din pluralitdtile de mai sus,
fiindcd nomina ipso jure divisa sunt intre aceiasi interesati, de
aceea se poate reclama partial si anume: Fiecare creditor poate
reclama de la singurul datornic numai partea, ce i se cuvine.
Singurul creditor poate reclama de la fiecare datornic, partea
datoritd cde acesta. Fiecare creditor poate reclama de la fiecare
datornic, partea ce i se cuvine din partea datoriti de acesta.

2. Dacd prestafiunea este indivizibild deasemenea deosebim :

Cand avem de a face cu un singur creditor §i un singur
datornic, nu se poate reclama partial, cdci am cere ceva impo-
sibil dc fdcut.

Cand avem de a face cu vre una din pluralitdfile de mai
sus, regula nomina ipso jure divisa sunt se bate cap in cap cu
imposibilitatea d= a Impdrt{i prestatiunea.

Dacd s’ar {ine seamd mai mult de regula pomenitd, si s’ar
reclama parfial, reclamatia va fi respinsd, fiindci se cere o
imposibilitate.

Daca s’ar {ine seamd mai mult de imposibilitatea impariirii
prestatiunii §i s’ar reclama tot (solidum), reclamatia iards va fi
respinsd, fiindca reclamantul s’a ficut vinovat de plus pelitio.

Ca sd inldturdm ciocnirea §i neajunsurile acestea, trebuie
sd alegem unul din urmitoarele doud sisteme:

Sau creditorii sd fie siliti sd reclame tofi de o daid si
datornicii sd tie pusi toti in cauzi.

Sau fiecare creditor sd poatd reclama singur totul (solidum)
si fiecare datornic s& poatd fi reclamat separat pentru tot.

Intdiul sistem e cel mai vechi sise intemeeaza pe firea lu-

22) D, 8, 4, De servit. 17; D,, 8, 3, de S. P. R, 19; D., 45, 1, de
verb. oblig,, 2, § 1, 3, 72, pr; D., 46, 4, de acceptilatione, 13, § 1.

23) D., 22, 1, de usuris, 41, § 1; D., 12, 1, de reb. cred, 21; C. 3, 1,
de judiciis, 10.
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crurilor. Dar, nu-i practic, mai ales in vremea procedurii formulare,
caci se poate, ca pe de o parte creditorul si nu poatd reclama
pe toti datornicii, fie fiindcd nu-i cunoaste pe toti, fie fiindca nu-
gaseste pe tofi;iar pe de altd parte creditorii sd nu poatd reclama
din pricina fie -a nepdsdrii, fie a relei vointe a unuia singur
dintre ei!

Al doilea sistem este mai nou. El a obfinut precdderea si
a biruit din pricind, ci e practic 2% izvoarele noastre spun, ci a
fost primit utilitatis causa creditoris *.

Potrivit acestui din urma sistem s’a pus regulele urmatoare .

Intai, singurul creditor poate sd reclame foful de la fiecare
datornic.— Dar datornicul reclamat poate de la divi frafres (Marcu
Aurel si Comod) incoace sd ceard un termin, ca sd pund in
cauzd si pe ceilalti datornici ™.

Al doilea fiecare creditor poate si reclame fotul de la
singurul datornic.—Dar, el trebuie si dea cautiune, ca si garan-
teze pe datornic in contra reclamdrii din partea celorlal{i credi-
tori. De pilda : Murind indrituitul la infiin{area unei servitati si
ldsand mai mulfi mostenitori, fiecare din acestia poate reclama
s'ngur infiinfarea servitutii. Aha pildd: M. Maevius pricinuind
stricdciuni unei case, care e proprietatea mai multor ingi, fiecare
din coproprietari poate sa ieclame singur, ca M. Maerius sa
repare casa.

Al treilea, cAnd sunt mai mulfi creditori §* mai multi
datornici, se aplicd regulele precedente.

De la regulele de mai su sunt abaterile urmatoare:

In obligationes generis daidi st in obligatule alternative
dandi, in care jus elligendi se cuvine datorn cului, fiecare credi-
tor poae sd reclame de la datornic numai partea sa si fie-
‘care datornic poate fi reclamat numai pentru partea sa, iar

24 To ug sistemul cel vechiu a fost pastra in doud cazuri: In ma-
ter'e de garanfie de evictiune la vanzare cump ratorul, ca sa fie asigurat
cd se va d spagubr nu-i deajuns sa faca denunciafio (ingti.nfare pentru
evictiune) numai unui singur vanzator. ci tufuror vanzatorilor. Deas menea
in materie de garan{” pentru cusururile ucrulus, cdnd se voeste sa se in-
tente e actio redhibii r @, daca sunt mai multi cumparator, trebue ca fofi
sa reclame de o d ta. D., 21, 2 de evictionulus. 62. § 1; D. 16, 8, depositi
14, pr; D. 2t | do de aedilicio edicto 31, §§ 5, 6, 7, 9

25) D, 45, 1. de verb Dblig., 4, §. 2.

26) D. 32 (ll), de legatis, 11, §. 23.

www.dacoromanica.ro



nu pentru tot; cdci datornicii n’au decat sid aleagd un ins anu-
mit, sd facd litis confestatio pentru acesta i astfel obiectul
prestatiunii -ajunge o species, iar obligatia ajunge datio a unei
species, adicd o obligatie divizibild®,

Se Intelege de la sine, cd in cazurile, in care sau numai
un creditor, sau numai unii creditori au interes la prestafiunea
de reclamat, ceilalfi creditori nu pot reclama, cdci nu li se di
actiune din lipsa de interes®.

. In ce priveste executarea.

1. Dacd obligatia e divizibild, deasemenea deosebim :

Céand avem de a face cu un singur creditor i un singur
datornic, nu se poate executa pariial, fiindcad nici creditorul nu
poate sili pe datornic sd execute partial si nici datornicul nu
poate sili pe creditor si primeascad e executare parfiald 3!, — Insi,
pariile se pot invol, sd se abatd de la aceastad reguld §i at nc
executarea partiald primitd de creditor libereazd pe datornic
partial (pro parte) .

Cand avem de a face cu vreuna din pluralitdtile de mai
sus, fiindcd nomina ipso jure divisa sunt, de aceea se poate
executa partial §i anume : Singurul datornic poate sili pe fiecare
creditor sd’si primeasca partea, ce i se cuvine. Fiecare datornic
poate sill pe singurul creditor sd primeascd partea datoritd, ce
i se cuvine. Fiecare datornic poate sili pe fiecare creditor sd
primeascd partea, ce i se cuvine, din partea datoritd.

2 Dacd obligatia este indivizibild, iards deosebim:

Cand avem de a face cu un singur creditor si un singur
datornic, nu se poate executd partial, fiindcd datornicul nici
nu poate sd execute obligatia pro parte, si nici nu poate sili
pe creditor s primeascd o executare parfiald. -- Pdirtile prin
invoelele lor pot si se abati de la aceastd reguld. Insi, e de
luat aminte, cd gi in acest caz executarea partiald a uneiobligatii
cu prestatiune indivizibild, chiar primitd de creditor, nu libe-
reazi partial pe datornic 33,

29) D., 45, 1, de verb. oblig., 85, §. 4.

30) V. supra Vol. 1. 1, § 69, Scopul actelor juridice, p. 337. — D.,
45, 1, de verb. oblig, 2, §. 6.

31) D. 22 1, de usuris, 41, §. 1.

32) D., 46, 3, de solut,, 9, §. 1.

33) D., 12. 6, de condict. indeb., 26, §. 13.

S. G. Longiescu — Drept Roman. 5
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Cand avem de a face cu vre una din pluralititile de mai
sus, fiindcd regula, nomina igse jure divisa sunt, se bate capin
cap cu imposibilitatea de a impdr{i prestatiunea, de aceea, ca
sd nu se jigneascd interesele nici ale creditorilor §i nici ale da-
tornicilor s’a pus regulele urméitoare:

Intai, singurul datornic, ca s poatd si se libereze fata chiar
de unzl numai dintre creditorii sdi, frebuie s& execute presta-
tiunea intreagd; dar, ca sd fie deslegat si fatd de ceilal{i, cdrora
nu li-a facut prestatiunea, trebuie si fi fost de bund credinta,
ceeace s¢ presupune, daci a fiacut prestatiunea numai din ordi-
nul magistratului. Afara de aceasta, datornicul de mai sus, ca
sd se pund la addpost de executdrile ulterioare, pe de o parte
e indrituit, iar pe de alta e chiar indatorit fatd de ceilalti credi-
tori ai sdi sd ceard de la creditoful. cdruia i face prestatiunea,
sd-] garanteze, cd nu va fi executat de ceilalti creditori, ori c&
intampldtor, prestatiunea. pe care i-a ficut’o va folosi §i ce r-
lalti creditori 2,

Al doilea, fiecare datornic, ca sd poatd si se libereze fafd
de singurul creditor,trebuie sd execute prestatiuneaintreagd. Aceasta
reguld trebuie tinutd in seamd, chiar cand creditorul reclamase
numai partial in contra fiecdrui datornic, ca de pilda In 0b -
gationes generis si acelea alternative de mai sus 3. Regula acea-
sta e foarte ugor de aplicat, cind toti datornici se intrunescsi se
inteleg. In acest caz toti impreund vor executa prestatiunea intreagd.
Dar, e mai greu, cand datornicii nu se Inteleg si unul din ei ar vrea
sd se libereze de obligafia sa: In cazul, in care de la nasterea
obliga{iei au fost mai multi datornici, ei trebuie s {ie prevézétori,
sd aibd in vedere §i ipoteza, cd fiecare singur ar dori si se
deslege de obligafie §i de aceea sd-si dea garantii unul altuia,
spre a fi la addpost de paguba, ce ar avea, dacd va fi silit sd
execute singur prestafiunea intreagd. Insd, dacd n’au fost previ-
zdtori, nu mai au la indemand decat doud mijloace slabe_ de tot
si anume: Datornicul reclamat si ceard punerea In cauzd §i a
celorlalti datornici; iar datornicul, care a executat, fard si Ti pus
in cauzi pe ceilal{i, sd se intoarci impotriva acestora si s re-

34) D, 46, 3, de solut,, 81, 8§ 1; D, 16, 3, depositi, 1, §. 36.
35) V. mai sus n. 30.—Deci, desi in acele cazuri se poate reclama
parial, totug nu se poate executa parfial.—D., 50, 17, de regulis juris 192,
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clame, ca sd.-l despdgubeascd de ceeace a presiat mai mult 36, —
In cazul in care pluralitatea de datornici s’a ivit dupa hasterea
obligatiei, in urma unei mogteniri, atunci ej, impdr{ind mogte-
nirea, trebuie sd fie prevazdtori si sd-5i dea deasemenea garantii
unul altuia 7, ca s& se asigure sau de plata’pagubelor pricinuite
de nevointa comogstenilor de a coopera la executarea prestatiunii
intregi. sau de inapoierea sumelor, pe care unul din ei ar putea
fi silit sd le pldteascd pentra altii. Dacd fnainte de impdrtirea
mostenirii unul din datornici a fost reclamat, el poate cere un
rdstimp, ca sd pund incauzd si pe ceilalti datornici; iar dacid
acestia n’au venit gi el a fost condamnat gia trebuit sd execute
nm’are decit sd faca proces de impdrteald a mostenirii ® gi’'n acest
proces sd’si valorifice indrituirile sale la despagubiri. Insd, dacd
reclamarea de mai sus se face dupd impdrtirea mostenirii si dacd
datornicii la aceastd impdrteald n’au fost prevédzdtori sd se ga-
ranteze unul pe altul, datornicul reclamat are la indemind numai
cele doud mijloace slabe de mai sus®, —

Al treilea, cind avem de a face §i cu mai multi creditori i cu
mai multi datornici, vom aplica regulele precedente (1 si 2).

8. 210 bis.

A. Materia obligatiilor divizibile §i a obligatiilor indivi-
zibile este privitd In general, ca una din cele mai grele §i mai
obscure ale dreptului roman. O carte a lui Dumoulin este Intitu-
latd : Estricatio labyrinthi dividui et individui.

Trebuie sd recunoagtem, ca in adevir aceastd materie este
grea. Pricina acestei greutdfi este, cd regula nomina ipso jure
divisa sunt se bate cap In cap cu imposibilitatea fizicd de a im-
parti prestatiunea .

Dar, obscuritatea materiei este exageratd si-i datoritd, nu
Romanilor, ci jurisconsultilor moderni, care au conceput'o cu
totul abstract. schematic §i fard sd aibd in vedere vieafa gitre-
buintele ei 2

36) V. mai jos n. 40,

37) D, 10, 2, familiae herciscundae, 2, §. 2.
38) D., 10, 2, fam. hercisc., 2, §. 2.

39) V. mai sus n. 3. :

1) Maynz, 1. ¢, 1, §. 192, no. 7.

2) Dernburg, 1. c., 1i, §. 24, no. 1.
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B. Am spus, cd obligatia de a da o species esté di-
vizibila. Insa, trebuie sd recunoagtem, cd in aceste cazuri
divizibilitatea este iperlogicd gi ci neajunsurile, pe care le prici-
nueste uneori ne-ar face sd sovdim, dacd trebuie s’o primim,
sau nu. De pildd: L. Titlus se obligd sa dea Jui C. Sejus pe
robul Stichus. Murind L. Titius si 1dsdnd doi mostenitori, unul
din acestia dd pars indivisa a sa din rob, iar celdlalt, nevoind sa’si
tnplineascd obligatia, e dat in judecatd §i condamnat si pla-
teascd in bani valoarea pirti sale de obligatie. Astfel C. Sejus
ajunge sa aibd proprietatea jumdtd{ii intelectuale din Stichus.
Insd, aceastd jumdtate nici n’are o valoare egald eu jumétate
din valoarea Intregului rob §i nici nu poate sd aibd o Intre-
buintare egald cu jumdtate din intrebuinfarea Intregului rob.
Starea lui C. Sejus nu-i de loc mulfumitoare!Dar, nici acea a
anogtenitorului, care nu si-a implinit obligafia, nu-1 mai bund!
De aceea, in practicd, rareori se va intdmpla, ca vreunul din
mostenitorii unui datornic sd facd agsa! De aceea Raomanii n’au
stat la ganduri §i au trecut peste orice sovieli, !

C. Unii Romanisti pe temeiul Digestelor, 45,1 de verb. oblig,
72, pr'., in care e vorba §i de fundum tradi sunt de parere cd
obligatia de a face fraditio a unei species, adicd obligatia de a
strdmuta indrituirea de proprletete asupra unui lucru anume de-
erminat (fie nemigcétor, fie mai ales miscitor) este o obligatie
indivizibild i de aceea sustin, cd obligatiile de a da o species
corporald nu-s divizivile, p. c¢. s’a ardtat mai sus 3, ci indivizib'le
si cd aceastd reguld, in textul citat mai sus e mai noud gi mai
rafionald.

Alti romanisti, spre a inlatura argumentul tras din fundum
tradi, sunt de péarere, cd In loc de fundum tradisi cetim fundum
radi, asa ca sd fie vorba de radere, o ficere, iar nu de fradere,
o dare! — Dar, nu e nevoie de aceasta, ci numai de a deosebi
bine traditio, care cuprinde o datio, de traditio, care cuprinde
numai strimutarea stidpanirii fizice asupra unui lucru. 4

D. Datornicul, care poate sd se intoarcd in contra coda-
tornicilor sdi, va intentd una din urméitoarele actiuni: Actio
familiae herciscundae, actio communi dividundo, actio pro socio,

3) V. mai sus §. 210, n. 6.
4) Cf, D, 22, 1. de aqedil. edic,, 31, § 8; D., 45, 1, de verb. oblig.
75, & 1.
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actio mandati, actio negotiorum gesforum, conform fiecirui caz
si conform raporturilor, care existd intre datornici,

E. In caz de neexecutare a obligatiilor {oate regulele privi-
toare la reclamare si la executare inceteazd sd se aplice, de
de oarece prestatiunea obhligatiei e inlocuitd prin despdgubiri,
adicd prin plata unei sume de bani, care in totdeauna este o
p-estatiune divizibild. — De aceea:

I. Creditorul nu poate reclama decit quota parte, carei se
cuvine, ori care e datoritd de fiecare datornic §i nu poate cere
executarea decit tot numai In ce priveste acea quotd parte®.

II. Dacd datornicul de la inceput e gata, ca, dupi ce s’a
fiacut preteluirea (aestimatione facta), si contribue pentru partea
sa la cheltuelele, pe care le va pricinui prestatiunea indivizibila,
judecdtorul poate si gdseascd acea ofertd indestuldtoare gi si
deslege pe datornic®.

Sectiunea III,

Prestatiunl speclale, care pot forma obiectul obligatiilor.

§. 211. Prestatiuni, care fin locul obiectului
obligatiei. Despdgubiri,

A. Pa_ube. Paguba este o pierdere bdneascd pricinuitd
prin vidtdmarea bunurifor {patrimoniale. (Damnum est rei fami-
iaris jactural).

Din aceastd definitie rezultad, cd pierderele pricinuite prin
vitimarea bunurilor nepatrimoniale (vieaia, sinitatea, cinstea,
libertatea 5. a) nu sunt prin ele insdsi pagube.

Pagubele pot fi prefuite in bani §i pot da nastere la des-
pdgubiri, — Pierderile nepatrimoniale nu pot fj prefuite in bani 2
si deci In dreptul roman nu pot da nastere la despdgubiri 3,

Pierderile patrimoniale, pentru a putea fi numite pagube,
trebuie sd se fi intdmplat, fird ca pdgubasul, potrivit mersului
obicinuit al lucrarilor, sd se fi agteptat la ele, fie cd nu se age
teptd de loc, fie ci nu se agteptd inca.

5) D., 10, 2, fam. hercisc., 25, §. 9.

6) D., 35, 2, ad legem Falcidiam, 80, § 1. — Cf. D., 45, 1, de verb-
oblig., 72, pr. - Cf, Dernburg, Pandeklen, 11, §. 24, n. 6 in fine, Maynz, 1.
<., I, §. 192, no. 15,

1) D, 39, 2, de damno infecto. 3. .

2) De aceea se zice d. p. ,liberfas inaestimabilis est.“

3) V. Vol. 1, 1, §& 22, I, 2, pag. 137, randul 11 si urm,
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I. Paguba e alcdtuitd din deosebirea dintre valoarea, pe care
0 avea patrimoniul fnainte de intdmplarea vatdmdatoare, si aceea,
pe care o are din pricina reactiunii acelei intamplari.

Il. D. Pagubele se deosebesc in pagube pozitive si pagube
negative, in pagube directe gi pagube indirecte.

1. Pagubd pozitivd (damnum emergens) este micsorarea, pe
care o sufere patrimoniul prin pierderea unuia din elementele
sale, care poate fi sau un lucru corporal, sau o creantd, adica
o prestafiune datoritdi De pildd: L. 7ifius omoard un rob, ori
un animal al lui C Sejus.

2. Paguba negativd (lucrum cessans) este nemdrirea, pe care
o sufere patrimoniul priu lipsirea de un cdstig asteptal cu sigurantd.

O singurd intdmplare poate pricinui §i o pagubd pozitivd
si unanegativd. De pildd: L. Titius, prin testament, numeste pe
mostenitor al siu pe Stichus, robul lui C. Sejus. Stichus inainte
ca sd primeascd mogtenirea, este omorat de M. Maevius. Prin
aceastd omorare C. Sejus sufere o pagubd pozitivd, valoarea lui
Stichus, cu care e micgorat patrimoniul sdu, precum i o pagubd
negativd, pierde mostenirea, asa cd patrimoniul sdu este lipsit
de o mdrire.

In lucrum cessans nu intrd castigurile visate (ca acelea ale
ldptaresei), fiindca trebuie si fie vorba de un castig asteptat cu
siguranta.

3) Paguba directd este paguba, care e o urmare meaparati
a intAmpldrii vitdmditoare.

4) Paguba indirectd este paguba, care nu’i o urmaie nea-
paratd a intdmplarii vatdmatoare, ci mijlocitd de alte imprejurari.

O singurd intdmplare poate pricinui §i o pagubd directa si
una indirectd. De pildd: C. Sejus cere dela L. Titius sd-i vanda
lemndrie bund, ca si facd o magazie. L. Titius 1i vinde lemndrie
tea. C. Sejus face magazia. Pe urmd, aceasta, din pricina lem-
ndriei rele, se narueste, ucigdnd animale, rdnind §i omorand robi
s, a. C. Sejus sufere o pagubd directd, deosebirea dintre pretul
lemndriei bune gi acel al lemnariei rele, p. c. §i o pagubi in-
directd, valoarea tuturor striciciunelor pricinuite prin nidruirea
magaziei. *

4) Cf, 19, 1, de actionibus empti venditi, 6, §. 4, 13 pr. i §. 2; D.,
19, 2, locati, 19, §. 1.—V. mai jos n. 17.
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B. Despdgubiri. Despdgubirea este repararea pagubei,

I. Pentru a ardta despdgubirile Romanii intrebuinfeazd ex~
presiile urmdtoare » Qnanti ea res est. Id quod intere st. Quanti
mea interest, Quidquid interest. Utilitas. Omnis utilitas credi-
toris vel actorsi.

Quanti ea res est. Aci vorba res inseamnd la inceput lucrul,
care a pierit, ipsa res, asa cd prin quanti ea res est se intelege
rei aestimatio, verum rei pretium, vera aestimatio, adici valoarea
abstractd, valoarea obiectivd. — Acest inteles s’a péstrat uneori
si mai pe urmi 5.

2. Id quod interest, quanti mea interest, quidquid interest,
inseamna ceea, ce intereseazd pe pdgubas, ca paguba sd nu fie
facutd (quidquid eum interest damnum factum non esse), adici
valoarea concretd, valoarea subiectivd. De pildd: Valoarea ci-
nelui unui orb. Valoarea unui cal pentru regele, care comandd
armata. (O umpdarétie pentru un call)

Uneori id quod interest se intrebuinteazd in opozilie cu
quanti eraq res estS,

3. Mai tarziu, in quanti ea res est vorba res insemneaza si
raportul juridic dintre parti?, asd ca prin quanti ea res est se
ntelege de regula in dreptyl clasic ori gi ce fel de despdgubire 3.

4. Utilitas, omnis utilitas creditoris vel actoris se intrebuin-
teaza spre a aratd mai energic, mai cu tdrie, ideea de des-
pagubiri

II. Despdgubirile sunt de doui feluri: Despdgubiri eventuale
sau intdmpldtoare §i despdgubiri primare sau incepdiornice.

1 Despdgubiri eventuale se numesc acelea, care nu formeazi
prestatiuned obligatiunei de la nasterea acesteia, ci ajung mai pe
urmd sd formeze acea prestatiune. Asa se intdmpla, cind intre
parti are o fiintd o obligatie §i aceasta, in lac sa fie executatd,
e vatimatd prin fapta vinovatd (fie dolus, fie culpa) a uneia din
parti, care sau nu face ceeace trebuie sd facd, sau face ceeace nu
trebuie s facd. De pildd: Datornicu] sau nu executd de loc, sau
nu executd cum trebuie, ci sau incomplet, sau imperfect;, sau
sau mai tarziu.—In aceste cazuri creditorul sufere o pagubdi. In

5) D., 43, 17, ull possidelis, 3, §. 11.

6) D., 50, 16, de verb. signif., 179 si 193.

7) C., 8, 45, de evictionibus, 23; D., 6, 1, de rei vindic, 68; D, 39, 2
de damno infeclo, 5, § 7; D.. 43, 4, ne vis fial ei, 1, §. 5.

8) D, 6, 1, de rei vindic., 68.
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adevdr, indrituirea de a cere executarea obligatiei face parte din
patrimoniul sdu, care din pricina neexecutdrii sau se micgoreaza,
sau nu se mdreste.

Acest fel de despégubiri, la rindul lor, sunt de doud feluri:
Sau principaie, sau accesori.

Despdgubiri . principale se numesc acelea, care inlocuesc
deplin prestafiunea de la inceput a obligatiei, asa cd ele fin locul
acestei prestatiuni In toate privintele. De aceea, ele se mai nu-
mesc §i echivalentul prestafiunii, locotiitorul prestafiunii, repre-
zentantul prestafiunii.— Aceste despdgubiri pot tine locul presta-
fiunii dela inceput nu numai in obligationes faciendi, dupd cum
sustin unii romanisti, ci gi in obligafiones dandi®.

Despigubiri accesorii se numesc acelea, care se platesc pe
ldngd prestatiunea dela inceput, care, fiindcd sau n’a fost ficuta
complet, sau a fost ficutd mai tarziu, nu se potriveste cu obli-
gafia. Astfel de despdgubiri sunt d. p. dobanzile,

2. Despdgubiri primare se numesc acelea, care formeazd
prestatiunea obligatiei de la nagterea acesteia.—Asa se Intampla .

Intdi, cand printr'o invoeald una din parti se obligd sd des~
pdgubeasca pe cealaltd de pagubele, pe care le va suferi. De
pildd : Contractele de asigurarea in contra grindinei, in con ra
focului §. a.—Astfel de invoeli nu se tntilnesc la Romani.

Al doilea, cand dreptul pozitiv (legea) randueste,ca o obl'-
gatie de despdgubire sd ia nastere din stdri de fapt, care nu sunt
invoeli De pildd: In caz de exprowriere pentru folosul bsiesc.

Al treilea, cand, f4rd ca intre doud persoane sid ex' e vre-o
obligatie, una din ele, prin fapta sa vinovata, (fie dolus, ‘e culpa
pricinueste o pagubd celeilalte si astfel ia nastere o obligatie de
despagubire, De pildd: L. Titius furd un rob al lui C. Sejus.

Aci ne vom indeletnici numai cu despdgubirile cuvenite, cdnd
paguba a fost pricinuitd de fapla vinovatd a unei persoane, si
anume cu despigubirile eventuale, fie principale, fie accesorii,
si dintre despdgubirile primare, cu acelea de care am vorbit in
al treilea loc.

1L Cand paguba a fost pricinuitd de fapta vinovatd a unei
persoane, pentru ca aceasta sd fie rdspunzdtoare de despdgubiri,.
se cere sd existe un nexus cauzal sau un raport de cauzalitate:

9) Mayngz, 1. ¢, I, § 175, n, 16 i urm,
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intre paguba pricinuitd gi fapta sivarsitd. Dacd lipseste acest
¢lement, acea pcrsoani nu va mai fi rdspunzdtoare.

1. Chestiunea de a se sti, cind existd un astfel de nexus
causal, este o chestiune de fapt: Trebuie si gdsim causa ef-
ficiens a pagubei, adicd o imprejurare, pe care s& n’o putem in-
ldtura, fard ca toate celelalte imprejurdri si nu mai aibi nici
o insemndtate. Insd, diferitele causae efficientes nu pot fi aratate
de mai inainte (& priori), ci dupd sivargirea fiecirei pagube,
trebuie sd cdutim i sd gdsim causa efficiens a ei.

Indatd ce vom gdsi causa efficieus a pagubei, faptasul e
tdspunzitor, fie cd paguba e pricinuitd nemijlocit, ori mijlocit,
fie cd e o urmare neapiratd, ori nu, fie ci faptasul a prevazut'o,
ori a putut’o prevedea, ori a trebuit s’o prevadd, {ie cid nu. Este
de juns, ca paguba sid fie o urmare a faptei sdvarsite. De
pildd: L. Titius inchiriazd Iui C. Sejus mai multe poloboace
pentru carat vin, fird sa §tie, cd sunt dogite (vitiosa). Fiindcd
poloboacele sunt dogite, vinul se scurge din ele. L. Titius este
rispunzidtor de paguba pricinuitd, ' fiindcd intre inchirierea de
poloboace penfru cdrat vin gi scurgerea vinului din aceste polo-
boace este un nexus cauzal, Altfel este* Dacd poloboacele sunt
inchiriate pentru cdrat fructe uscate i C. Sejus le intrebuinteazi
pentru cdrat vin, si se securge vinul, L. Titius nu mai este rds-
punzator, fiindci lipseste nexus cauzal. — De asemenea dacd L.
Zitius pricinueste stricdciuni la o casd §i pune s’o repare nigte
mesteri, care intrdnd prin casd furd diferite lucruri. L. 7itius nu-i
riaspunzitor de paguba pricinuitd de furtul de mai sus, fiindcd
lipseste nexus cauzal.—Tot de asemenea. dacd L. Titius rdnegte
pe C. Sejus, care spre a se tdmddui, cheamid pe medicul M,
Maevius si acesta intrand in’ casa rdnitului, aduce vre-o boald
molipsitoare luatd de la alt bolnav. L. Titius nu-i rd3spunzitor
fitndcd lipseste nexus cauzall

2. Dar, nexus cauzal, desi existd, uneori nu-i {inut in sama.
Aceasta se intdmpld sau cind o cauzd din afard (causa extrin-
secus allata) produce acelag efect casi causa efficiens, sau cand
paguba are o obéargie nemorald.

Causa extrinsecus allata poate fi o intimplare, ori purtarea
insds a pagubasului.—Cand acea cauzi e o intdmplare, Romanii

10) D, 19. 2, Iocati, 19, §. 1.—Cf. C., 19, 1, de act. emti et venditi, 13,
8. 121, 8. 3; D, 9.2 ad leg. Aquiliam, 29, § 3 in fine,
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zic: Non liquet! (lucrul nu-i limpede). De pild4d: Un sof intarzie
sd facd reparatiile necesare la casa dotald. Neingrijirea sa e
mai mare de cdt acea pentru lucrurile sale §i poate pricinui na-
ruirea casei. Dar, inainfe de niruire, casa e trdsnitd si arde. Sotul,
cu toatd neingrijirea sa nu va fi rdspunzitor . — Cind acea
cauzd e purtarea insds a pagubasului, Romanii zic : Negligentia
domini perire ! De pilda : Un dobitoc al Iui L. Titius este rinit.
Stdpanul nu chiamd pe veterinar. Dobitocul neingrijit moare!
Stdpanul nu se poate plange de moartea dobitocului 2, — Deci
o omisiune din partea pdgubasului poate face s inceteze nexus
cazual.

Paguba are o obirsie nemorald. De pildd: Cineva furd um
lucru. Pe urmd, alicineva furd lucrul dela hot. Hoful nu poate-
cere despigubiri 3.

3) In sfarsit trebuie sd ludm aminte, cA”daci paguba a fost
pricinuitd de fapta pdgubasului, raspunderea faptagului poate fi
sau micsoratd, sau si inceteze de tot. Romanii zic: Ciacel care
a suferit o pagubd din calpa sa, nu e considerat, cd a suferi
paguba. Quod quis ex culpa sua demnum sentit non intellegitur-
damnum sentire 1.

Insd, orice culpd a pdgubasului nu poate scdpa de rdspun-
dere pe faptasul vinovat de dolus 'S.

IV. Intinderea despdgubirilor se determind in urmétorul chip-

1) Trebuie si tinem seama atit de valoarea abstractd
obiectivd (damnum circa rem) cat si de valoarea concretd, su.
biectiva, (damnum extra rem). De pildd : C. Sejus are un quartet,
de robi. Dacd L. Titius omoard pe tenorul acestui quartet, tre—
buie sd pliteascd nu numai valoarea tenorului (damnum circa
rem), ci $i micgorarea valorii celorlaiti trei robi (damnum extra
rem), care nu vor putea alcatui nici tertete si poate nici duete 8.

2) Dar nu trebuie sd facem deosebire Intre pagube directe

11) Cf. D., 25, 1, de impensis in res dolales, 4 in fine; D . 9,2, ad le-
gem Aquiliam, i1, §. 3 si 15, §. 1.

12) D., 9, 2, ad leg. Aquil 30, §. 4 si 52. pr.

13) D., 47, 2, de furtis 76 (77) §. 1.

14) D,, 50, 17, de reg. jur., 203; D.. 24, 3, solutoe matrimonio, 66,

15) D, 19, 1, de act. emti venditi 45, §. 1. — V. Vol. I. 1, §. 56, no,
V, p. 298.

16) D., 9, 2, ad leg. Aquil., 22, §. 1.
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si pagube indirecte. Faptagul trebuie si despdgubeasca deplin
pe pégubag V7.

V. In ce priveste chipul despdgubirii avem 1 de spus urmdtoarele:

1) Cel mai bun chip de despdgubire este, ca pdgubagul sa
fie pus in starea, in care sa gdsea inainte de sﬁvar§1rea faptei
padgubitoare.

Dar, aceasta nu se poate face in totdeauna. De aceea se
pidseste altfel si anume:

2) Se prefueste in bani valoarea despigubirilor. Aceasta
pretuire (aesfimatio) poate fi fécuta sau de judecitor, sau de
pagubas, sau delege.

De reguld judecdtorul face preuirea. Pdnd la Justinian jude-
cétorul avea libertate nemarginitd de a prefui : In stricti juris judicia
trebuea sd se intemeeze pe valoarea, pe care o avea lucrul in
clipa, In care se fdcea litis contestatio, In bonae fidei judicia tre-
buea sd se intemeeze pe valoarea, pe care o avea lucrul In cli-
pa hotiririi ; ba, uneori, putea si se intemeeze chiar pe valoa-
Tea cea mai mare, pe care a avut’o lucrul in vremea procesului
— Dar, judecdtoruly nu trebuie si {ine seamd nici de valoarea
de afectiune (prefium affectionis) a Jucrului '8, nici de luxul prea
mare ¥ gi nici de folosul folosului (commodum commodi) 20, — Este
controversatd chestiunea, daci judecitorul poate face compen-
sarea Intre castig si pagubd (compensatio lucri cum damno)?'. —
De la Justinian puterea de apreciere a judecdtorului a fost
mérginitd intr'um caz $i anume, cind prestafiunea poate fi pre-
tuitd sigur (casus certi). In acest caz despagubirile nu pot si
Intreacd valoarea indoitd a prestajiunii. Aceasta se 'ntdmpla nu-
mai, cind prestatiunea are o valoare determinati 22,

Pdgubagul face pretuirea, numai cand datornicul cu rea
credintd nu vrea sd Inapoeze un lucru,fori nu vrea si-1 infatiseze,
p. c. si cAnd neexcutarea obligatiei e pricinuitd sau de dolus,
sau de culpa lata, sau de contumacia datornicului. — Pentru ca
Jpagubasul sd prefueascd, trebuie sd jure (in litem jurare), adici

17) V. mai sus n. 4.

18) D., 9, 2, ad. leg. Aquil., 33. pr.; D., 35, 2, ad leg. Falcidiam. 63.
19) D, 8, 2, de servit. praed. urban., 13, §, 1.

20) D., 50, 8, de administratione, 2, §. 5.

21) V. Dernburg, Pandekten. 11, §. 45 n. 10.

22) C., 7, 47, de sententiis quae pro eo gqaod inferest proferuntur, 1,
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trebuie si facd un jusjurandum in litem, fie sine taxatione, fie
cum taxatione. Mai mult de cat atata. Cand fapta pdgubitoare
a fost sdvargitd cu violentd (vi), padgubasul poate printr'un astfel
de jurdmént nu numai sd prefueascd valoarea sau cdfimea des~
pdgubirilor, ci sd arate si intinderea materiald sau mdrimea pa-
gubelor suferite, Acest jurdmint se numeste jusjurandum Zeno~
nianum %,

Legea face pretuirea, abdlandu.se de la regule aritate
in urmdtoarele doud cazuri: Cand o prestatiune, avind de obiect
lucruri fungibile, maj ales bani, nu-i executatd la termin, ci mai
tarziu. Acest fel de despdgubiri se numesc dobénzi (usurae)
— Cand obligatiile izvordsc sau dintr’un delict (ex delicto), sau
ca dintr’'un delict, (quasi ex delicto), sau din alte cauze, care
nu-s nici conventii, nici delicte nici asemdndtoare cu delictele
(ex variis causarum figuris).

3) Prefuirea despdgubirilor este o chestiune foarte gingasa
si se poate intAmpla, ca atat fap.asul, cit si pagubsaul si nu
fie multumifi cu ea. — De aceea, cidnd obligatiile sunt infiintate
prin invoelele pdrtilor, acestea, dacd sunt previzdtoare, stabilesc
de mai Inainte, care si fie valoarea despdgubirilor, in cazul in
care acele obligatii nu vor fi executate. In acest chip, creditorut
are folosul ¢cd nu mai e nevoit mai tirziu s dovedeascd intindere
pagubelor, pe care le-a suferit ; iar datornicul are folosul, cd nu
va trebui sd pldteascd despdgubirii prea mari

Se poate, ca pdrtile prin invoeala lor s margineasca des-
pagubirile la rei vera aestimatio. Printr'o astfel de invoeald
ele inldturd atat lucrum cessans, cit si orice dagubd indirecta.

Se poate, ca partile sd faca o stipulatio poenae (clauzia
penald). In acest caz nu numai cd nu e nevoie sd se prefueascd
valoarea despdgubirilor, dar, nu e nevoie nici mdcar sd se facd
dovada, cd s’a pricinuit vre o pagubd %,

In sfargit, se poate, ca voirfa pdrtilor in ce priveste valoa-
rea despagubirilor sd rezylte din Imprejurdri. De pildd: Cand un
lucru, care trebuie inapoiat, este predat altei persoane, dupi ce
mai intdi s’a facut aesfimatio a lui, aceasta inseamnd, ca daci

23) V. Vol. I, 1, § 95, V, p, 445.

24) V. mai jos §. 210,

25) D., 2. 5, si quis in jus vocatus, 3, D,, 17, 2, pro socio, 41; D., 13
1, de act. emii venditi,28.
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lucrul nu va fi iInapoiat, datornicul trebuie sd pldteascd acea
aestimatio a lui.

§. 211. bis.

De despdgubiri trebuie si deosebim indemnizdrile (nepi-
gubirile.)

Indemnizare se numegte ceeace o persoani trebuie sd pld-
teascd, nu spre a repara 0 pagubd pricinuitd printr'o faptd vi-
novatd a sa, ci, fiindcid intAmplator, fard sd se facd vinovatd
nici de dolus, nici de culpa, a tras un folos diu faptele, care au
pricinuit o pagubd altei persoane.

In unele cazuri dreptul pozitiv pe temeiul regulei de echi-
tate, cd nimeni nu trebuie sd tragd foloase in paguba altuia, dis-
pune, ca o persoand, care nu s’a ficut vinovati nici de dolus,
nici de culpa, dar care Intdmpldtor a tras foloase din aceleasi
fapte, care au p2gubit pe altd persoand, si fie obligata si pla-
teascd acesteia din urmd o sumd de bani, pentru ca sd nu
fie pagubitd. Aceste cazuri sunt:

1) Cand cineva in imprejurdrile ardtate s’a imbogatit in pa-
guba altaia. In acest caz, acel dintiiu este obligat intru atat
intru cat s’a imbogdtit, dar nu mai mult, in quantum locupletior
factus est. In cursul nostru am intalnit astfel de cazuri §i vom
mai intalni. '

2) Cand se poateintentd de im rem verso actio, despre care
vom vorbi mai pe urmé.

3) Cand se aplici randuelele previzute de lex Rhodia de
jactu, cu care deasemenea ne vom indeletnici mai pe urmé.

§. 212. Prestafiuni, care se adaogd la prestafiunea
dela inceput: Dobdnzi.

A. Dobdndd se numeste ceea, ce se plitegte pentru intre-
buintarea unei catimi de lucruri fungibile, De pilda: Cine impru-
mutd pe altul sau cu bani, sau cu alte lucruri fungibile, poate,
ca in schimbul valorii de intrebuinfare a acestora, sd ceard sd
i se fagddueascd, cii se va pldti dobandid. Deasemenea, dator-
rlicul unei sume de bani, care nu plateste la termin acesti bani si
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astfel lipseste pe creditor de valoarea lor de fintrebuintare,
trebuie sid pliteascd acestuia doband4i.

B. Dobéanzile sunt despagubiri accesorii, adici se plétesc
pe langd prestatiunea de la inceput!.

C. La Romani dobinziie se numesc wusurae, vorbd care
vine de la usus, intrebuintare.

Vorba foenus (faenus, fenus) aratd atit cea, ce s’a dat
imprumut, cat §i dobinda de plitit in schimb.

Dobanzile se numesc s§i fructe civile 2.

D. Dobanda se misoard dupd procentele capitalului (adicd
atata la sutd) si pentru o subdiviziune oarecare a vremei (adica
sau pe an, sau pe lund, sau pe sdptdmand, sau pe zi).

La Romani dobédnda se socoteste pe lunid si de reguld se
plateste la zi intdi, Kalendae. De aci s’au ndscut doud vorbe:
Tristes Kalendae $i Kalendarium (catastiful, in care se inseamnd
dobanzile de platd) 3. — Actiunea pentru fncasarea dobanzilor
se numeste actio Kalendarii *.

E. Pentiu ca obligatia de a plati dobanzi sd existe, se cere
intrunirea urmdatoarelor trei elemente :

1. O datorie antemergdtoare: Un capital (sors, caput) —
Aceasts datorie este o obligafie principald; iar obligatia de a
plati dobanzi este o obligafie accesorie. De aci urmeazi, ci daci
obligatia principald se stange, atunci obligafia de a plati dobanzi,
care e accesorie, se stdnge, adicd dobanda nu mai curge 5. —
Insd, dobédnda ajunsd odatd la scadentd nu mai este o obligatie
accesorie, ci de sine stéitoare.

2) Prestatiunea obligafiunii principale trebuie sa fie o catime
fungibild : Bani, grane, untdelemn §. a.

3) Homogeneitate intre obligatia principald §i dobénzi, in-
vicem usurarum, adicd pentru bani dobanda trebuie sd constee
tot in bani, pentru grane tot in grane §. a. m, d.

Daca datornicul unei sume de bani n’are bani, se poafe si
facid o invoeald cu creditorul, ca pentru intrebuinfarea capitalului

1) V, mai sus §. 209, B. III, 1, pag. 68.

2) V, Vol. I. 1, § 45, 1I, 5, pag. 285.

3) V.vVol. I, 1, §. 61, |, 2, pag. 311.

4) D, 26, 7, de administr. tut., 39, §. 14. — Cf. Girard, L. c. (1918),
p. 526 si n. 1,

5) V. mai jos n. 14.
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sau sd-i dea carti, sau si-i facd munci, sau sd-i dea adaose la
capital, cand i-l va restitui, — Dar, in asemenea cazuri n’avem
de a face cu dobanzi.

F. Jurisconsultii moderni deosebesc doud categorii de do-
banzi. Dobénzile convenfionale si acelea testamentare de o parte,
iar de altd parte dobénzile legale. Cele dintai sunt acelea, care
izvordsc dintr'un act juridic (conventiune, ori testament) ; iar cele
de a doua sunt acelea, care izvordsc din alte fapte juridice re-
cunoscute in dreptul pozitiv

Desi deosebirea aceasta e fireascd, totus Romanii nu po-
menesc de ea. — Ei deosebesc dobanzile In usurae quae in obli-
gatione sunt (dobanzi care sunt in obligatie) si usurae quae ofticio
judicis praestantur (dobanzi care sunt prestate din oficiu jude-
citorului). — Romanii au facut aceastd deosebire din urmdtoarea
consideratie: Am vdzut, cd obligatia de a plati dobénzi are un
un caracter accesoriu. Dar, In obligatiile, car. dau loc la o con~
dictio cerfr, nu se putea l4sa, ca acest caracter sd jasd la iveald,
fiindcd certum nu admite nici o mdrire eventuald a obiectului
reclamatiei. De aceea era de nevoie, ca obligatia de a plati do-
bazi si fie contractatd astfel, in cit sd formeze o legdturd obli-
gatoare independentd si susceptibild de a fi reclamatd printr'o
actiune separatd. Vorbele usurae qunae in obligatione sunt aratd
tocmai, cd dobénzile formeazd o obligafie independentd Despre
dobanzile, care-si pdstrau caracterul accesoriu, se spunea, ca
decurg din oficiul judecatorului, offici judicis praestantur, fiindcd
judecdtorul le atribuea creditorului, ca o consecventd a actiunii,
care servea la reclamarea obligatiei principale.

1. Usurae quae in obligatione consistunt. Astfel de dobinzi
sunt dobénzile convenfionale fdgdduite cu prilejul unui contract
stricti juris si dobdanzile festamentare.

Dobinzile convenfionale fdgdduite cu prileful unui contract
stricti juris. Cand contractul este stricti juris d. p. un imprumut,
mutuum, figddueald trebuie sd se faca printr’o stupulotio, din care
rezultd o condictio ex stipulatu, aga cd obligatia de a plati dobanzi
poate fi valorificatd cu ajutorul acestei actiuni. — Dar in
vremea impdratilor pehtru unele tmprumuturi de bani (§i anume
acelea, in care creditori erau sau fiscul, sau orasele, sau ban-
cherii, p. c. gi acelea, in care banii erau trimesi peste mare, ( pecunia
trajectitia) si pentru imprumuturile de cereale alimentare s’a pu-
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tut, ca dobanda si fie fdgaduitd si priatr'un pacfum care se nu-
meste pacfum legitimum $i care e inzestrat cu o actiune numitd
condictio ex lege, cu ajutorul ciireia se poate valorifica obligatia
de a pliti dobanzi. 3

2) Dobadnzile testamentare. Testalorul, care lasd un legat,
poate impune persoanei insdrcinate cu legatul obligatfia sd pla-
teascd dobdnzi la suma l&satd legat pand in clipa, in care legatul
va fi executat.

1. Usurae quae officio "judicis praestantur. Astfel de do=
banzi sunt: Dobanzile convenfionale fagdduite cu prilejul unui
contract bonae fidei §i in genere dobdnzile legale

1) Doban:ile conventionale fdgdduite cu prilejul unui contract
bonae fidei. Acestea pot fi fdgaduite printr'o simpld invoeald
(pactum), care e addogatd la contractul bonae fidei $i care
este un pactum adjectum nefnzestrat cu acfiune. De aceea,
obligatia de a pldti dobinzi este accesorie si poate fi
valorificatd numai cu ajutorul acfiunii, cu care se valorificd con-
tractul principal.

2) Dobdnzile legale ®. Acestea sunt dobanzile, pe- care le-
gea le impune aceluia, care pe nedrept se géaseste in stdpanirea
unei valori, care apartine, ori se cuvine altei persoane. Aceasta
se IntAmpld mai cu seamd in urmditoarele cazuri:

Datornicul, care n’a executat obligatia sa la termin, adicd
datornicul in morq, datoreste dobanzi din clipa, in care a inceput
mora. Aceste dobanzi legale se numesc §i dobanzi moratorii,
usurae ex morq’. — Abatere de la aceasti reguld sunt: Fiscul,
donatorul fata de donatar, §i acel condamnat la o amendi in
olosul fiscului, desi ar fi in intdrziere, totus nu datoresc dobanzi
moratorii

Asezdmintele de bin facere, cdrora li s’a ldsat legate pioase,
flscul si minorii pot cere dobinzj la sumele, care le sunt dato-
rite, chiar dacd datornicii lor n’ar fi in intarziere,

Acei care administreaza afacerile altuia (tovardsul depozi-
tarul, creditorul amanetar, mandatarul, negotiorum gestor, tuto-
rul, curatorul si administratorul public) si care au primit bani in
socoleala administratilor lor, datoresc dobanzi, dacd au intre-

6y V. mai jos n. 11.
7) §i dobéanzile conventionale, cand sunt datorite din pricina intarzi-
erii, se numesc deasemenea dobanzi moratorii.
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buinfal acei bani in folosul lor. Mai mult de cat atita: Manda.
tarul, negotiorum gestor, tutorul, curatorul $i administratorul
public, dacd au primit bani pentru administratii lor, datoresc
dobanzi, chiar numai céand, In contra indatoririlor lor, nu se
ingrijesc sd dea administratilor lor banii, pe care 1—au primit,
ori nu se Ingrijesc sa fructifice acei bani.

Cumpdérdtorul, care a primit lucrul vandut, fird sd pldteascd -
pretul lui, datoreste dobdnzile din clipa, in care are fololsinfa
lucrului.

Si condamnatul prin hotarire la o sumd aducdtoare de do-
banzi datoregte dobanzi, dacd a lasat sd treacd patru luni fird
sa execute hotarirea.

Obligatiile de a pladti dobanzi legale nu sunt inzestrate cu
o actiune deosebiti; de aceea ele nu pot fi valorificate de cét
numaij cu actiunea obligatiei principale.

Ill. Deosebirile dintre usurae quae officio judicis praestan-
tur si usurae quae in obligatione consistunt -sunt urmaétoarele:

1) Usurae quae officio judicis praestantur suat lasate la
aprecierea judecdtorului. Usurae quae in obligalione consistunt
nu sunt ldsate la acea apreciere.

2) Usurae quae in obligatione consistunt pot fi reclamate
ori cand prin actiunea lor. Usurae quae officio judicis praestan-
tur, nea and o acfiune proprie, nu pot fi reclamate de cat prin
actlunea obligatiei principale, asd cd ele nu mai pot fi recla-
mate, dacd obligatia principald a ficut obiectul unei hotdriri de-
finitive, In care nu s'a tinut seamad de dobanzi, ori daci acea
obliga ie a fost stinsd mai ales prin primirea pliti. De aceea,
creditorul nu poate fi silit sd primeascd plata unui capital, daca
in aceeas vreme nu i se pldteste si dobanzele ajunse la sca-
dentd .

IV. Pe temeiul D., 22, 1. de usuris, 9 s'a sustinut, cd in-
dritwirea la dobéanzi poate fi dobanditd prin usucapio.

Pirerea aceasta nu-i Intemeiatd: Mai intdi, in textul citat
e vorba dz un hatir ficut ficei unui inalt traditor. Apoi, e vorba
nu de nasterea obligatiei de a pldti dobénzi, ci de dovada a-
cestei obligatii, dovadd care rezultd din Inprejurarea, cd vreme
indelungatd s’a platit dobénzi la un capital oarecare. In adevar,

8) D., 22, 1, de usuris. 41, §. 1.
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plata dobdnzilor, face sd se presupund, cd pdriile se invoiserd
ca pentru intrebuinfarea acelui capital sd se pldteascd dobénzi.
De aceea, pe temeiul acestei prezumtii creditorul e scutit de a
mai dovedi, cd i se cuvin dobinzi? iar datornicul trebuie s&
facd dovadd, cd desi a platit dobdnzi vreme indelungatd, totus
nu le datord. In sfarsit, stim, c& se cere sau posesiunea, sauw
quasi possessio a indrituirii, pe care voim s’o dobandim prin -
sucapio; insd, dreptul roman nu cunoaste o posesiune a indri-
turii, la dobéanzii; deci, fird aceasta nu se poate nici mdica
inchipui o wusucapio.

G. Catimea dobdnzilor, care constau in bani, este determ -
natd potrivit impdrtirii asului unitatea monetard romani. Astfel
gasim de pildd:

Quadrantes USUfae:g—l% pe lund sau 3°, pe an.

. 4 1 ~
Trientes usurae= ,= , °/s pe lund sau 4% pe an.
Quincunces usurae = pe luni sau 5°, pe an.
. 6 1
Semisses usurae=,=, % pe lund sau 6°. pe an,

8 2 x
Besses usurae = ,== 5 °lo pe lund sau 8, pe an.

Centessimae usurae =1°, pe luni sau 12°, pe an.

Binae usurae =2/, pe luni sau 24% pe an.

Trinae usurae = 3% pe lund 36°0 pe an.

Quaternae usurae = 4°, pe lund sau 48% pe an §. a. m.

I. La inceput domnea cea mai mare libertate in ce prive-
ste ciatimea dobanzilor de plitit, agsa ca pdrtile prin invoeala
lor puteau sd fixeze orice catime.

Dar, de oarece cdmditarii au abuzat de aceastd libertate,
de aceea legile au inceput s’o méargineasca. Astfel: Sau prin
legea celor 12 table, sau, cel mai tarziu, printr’o lege din 398
a. u. ¢ a tribunilor M. Duilius §i L. Maenius s’a rinduit, ca
dobanda cea mai mare si fie unciarium fenus, adici,din
capital = 8, 33°, pe an® — La 408 a. u. c. aceastd cétime a
fost redusd la jumdtate, semiunciarium fenus, adicd, din ca-
pital =4, 17°/, pe an' — In 413 a. u. c. lex Genucia pare, cd
a destiintat imprumutul cu dobéndd; insad dobadnda n’a dis-

9) C, 4. 32, de usuris, 1.

10) V. Girard, 1. c, (1918), p. 525. — Cf. Maynz, I. c, lI, §. 181. n.
4 s5i urm.
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pérut. — Legile Marcia. Sempronia, Cornelia, Pompeja unciaria,
Valeria, Julia Caesaris au incercat deasemenea si infrinze do-
banda. — Zadarnic! Ba, din pricini ca dobianda se scotea pe
lund, camatarii addogau la capitalul dobanda datoritd pe luni
trecutd i mdareau foarte mult datoria prin dobdnda la dobanda,
anatocismus. — Pe vremea lui Cicero dobdnda era in general de
la 8 1a 12°%o pe an. Dar, gi de 24, ba chiar si de 48°/o pean!
— Tot de pe atunci edictele guvernatorilor din provincii §i
jurisprudenta ingdduird si se ia cel mult cenfessimae usurae
(12°, pe an). De aceea, aceste dobdnzi se numesc gi legitimae
usurae. Pe vremea lui August cu greu se lud 4°, pe an. —
Pe vremea lui Neron dobinda de 12°, pe an era privitd drept
cimatireascd. — Pe vremea lui Trajan dobanda era de 5°o pe
an, ba chiar numai 2',° pe an — Impdratii Arcadiu si
Honoriu au coborit legitimae usurae pentru senatori la semisses
usurae (6° . pe an). — In sfarsit, pe vremea lui Justinian regula
este, cd 6°, pe an e dobanda cea mai mare, legitimus modus.

1). In ce priveste dobdnzile legale ! citimea lor este urma-
toarea :

Dobaénzile de intidrziere (usurae ex mora) se determind de
reguld de obiceiul locului; dar, nu poate trece peste maximul
Jegal, care de la Justinian este de 6°, pe an.

Abateri: Pentru legate se pldteste 3°/ pe an. Pentru datorii
dotale 4°, pe an. Tutorul curatorul, negotiorum gestor si ad-
ministratorul public, cdnd n'au dat administratilor lor banii pri-
miti pentru acestia, ori nu i-au fructificat, p. c¢. i condamnatul
Jprtin hotérire la plata unei sume de bani aducdtoare de dobénzi,
datoresc 12°, pe an, fiindcd obligatia lor de a piati dobanzi
este o pedeapsd. Insd pentru mandatar, in aceleagi imprejurari
pedeapsa este mai micd, el datoreste numai 6°o pe an Acel,
care repard o clddire comund, poate cere de la coproprietarii sai
129/, pe an dobandd pentru banii cheltuiti.

2). In ce priveste dobdnzile convenfionaie citimea lor este
urmdtoarea :

Maximul acestor dobanzi este de 6°/o pe an.

Abateri: Rusticii nu platesc de cat 4°/o (frienfes) pe an —
Negutétorii §i industriagii pot lua 8°, (besses) pe an.— Pentru

11) V. mai sus n. 6.
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pecunia trajectitia (bani care se trimet peste mare), p. c. si
pentru imprumuturi de alte lucruri ’ungivile, afard de bani se
poate lud mai intdi 12°/o, apoi 12/, $i In sfarsit numai 12 of,
pe an.

II. Tn lduntrul marginilor stabilite de lege pértile au lhber-
tatea sid se invoeascd asupra catimii dobdnzilor. — Dar, aceastd
libertate e supusd la urmdtoarele doud restrictii:

1). Din vremea jurisconsultilor clasici creditorul nu poate
cere dobénzile din urmd, a cdror total sau ajunsese egal cu
capitalul, sau Intrecuse capitalul. De la Justinian datornicul e
deslegat de orice obligatie de a pldti dobénzi, de’ndatd ce ca-
pitalul imprumutat a stat la el atita vreme, incat dobanzile de
de platd, ori chiar pldtite, au ajuns catimea capitalului. Pe scurt
se zice: Este oprit s& se ia dobdazi wltra alterum tantum '3,

2). Luarea de dobindd la dobénda, anatocismus, a fost
infranatd tricd de pe vremea lui Cicero, care, ca guvernator al
Ciliciei, a ingdduit numai anatocismus aniversarius, adicd sad se
poatd addoga la capital numai dobanda scazutd a unui an intreg.
— Pe urmd, prin constitutii Impéaratesti s’a dispus, ca sd nu se
poatd lud dobandd la dobanda (dobdndd compusd) nici direct,
addogdndu-se dobanda la capital, anatocismus connjunctus, nici
indirect, ldsidndu-se dobanzile la datornic ca un nou cap’tal
imprumutat, anatocismus separatus.

lll. Orice abatere atat de la regulele, care fixeazd maximul
dobanzilor, cat si dela restrictiunile ardtate este cu desdvarsire
nuld: Creditorul nu poate cere ceeace i s’a-fagaduit mai mult;
iar datornicul dacd a pildtit mai mult, sau sd ceard Tnapoi ca
indebitum ceea, ce a platit mai mult, sau sid scada aceastd suma
din capital. .

Afard de aceasta, cdmdtarii erau dati in judecatd penald,
trebueau sid dea Inapoi quadruplum i erau loviti de infamie 13,

H. Obligatia de a pldti dobdnzi se sfdnge in urmatoarele
cazuri :

1) Cand datoria principald este stinsa ™.

12) V. mai sus §. 209, n. 22: Dobdanzile sunt despagubiri accesorii.
De la Justinian despagubirile nu pot intrece valoarea indoita a presiatiunii,
cand aceasta are 0 valoare determinata.

13) V. Vol. I, 1, §. 22, 1l), 3, pag. 232. Cf. C. Isopescul-Grecul, Das
Waucherstrafrecht, 1906.

14) V., mai sus n. 5.
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2) Cand partile s’au Invoit sd nu se mai pldteascd dobanzi,
sau sd se pldteascd dobadnzi mai mici, — O astfel de invoeala
poate fi nu numai expresa, ci si tacitd. De pildd: Cind credi-
torul vteme de mai multi ani a primit fird nici o protestare
dobénzi mai mici decat cele datorite, se presupune, ci a renuntat
la indrituirea sa de a cere dobanzi mai mari.

3) Céand obligatiei principale i se poate opune prescriptia
de 30 de ani, Justinian a dispus, ca aceastd prescripfie sa aiba
de efect stdngerea oricdrei actiuni privitoare la dobénzile ajunse
la scadenti.

Réanduela lui Justinian e bund pentru usurae quae officio
Jjudicis praestantur, care nu-s inzestrate cu actiune. Dar, pentru
usurae qude in obligatione consistunt, care-s inzestrate cu actiune,
e contrard regulelor generale. In adevdr, dobanzile nu pot fi ce-
rute de cat la sosirea scadentei, cand si actiunea lor e pusd in
migcare. Peatru fiecare dobidndd ajunsi la termin avem céte o
actiune. Fiecare actiune trebuie sd poatd fi exercitatd vreme de
30 de ani. Deci, prescriptia privitoare la actiunea pentru valori-
ficarea capitalului ar trebui s& n’aibd nici o inrfurire asupra di-
feritelor rate de dobéanzi ajunse la scadenta.

4) Inldunirul a patru luni de.la rostirea unei hotariri defi-—
nitive (res judicata) datornicul, condamnat prin acea hotdrire s&
pldteascd un capital aducator de dobanzi, nu datoreste dobénzi.

5) Céand dobénzile datorite si nepldtite au ajuns si aibd o
valoare egald cu suma capitalului, care le-a dat nastere,

I. Dobanda datoritd de creditor, cdnd datornicul i pliteste
inainte de termin, se numeste scont (inferusurium, repraesentatio,
commodum temporis medii, commodum repraesentationis.

I. Creditorul trebue sd pliteascd scontul, fiindcd prin plata
fadcutd de datornic Inainte de termin se bucurd de o valoare de
intrebuinfare, la care nu era Indrituit; iar datornicul e indrituit
sd ceard scontul, fiindcd nefiind obligat pliteascd inainte de
termin, a platit plus tempore,

II. Socoteata scontului se face de reguld astfel 1:Se cauta
dobidnda adusd de capitalul de plétitin rdstimpul dela data, cand
se face plata si pand la termin, $i se scade din acel capital. De

15) D.. 35, 2. ad legem Falcidiam, 3 §. 1 si 88, §. 3.
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pilda: Daca voim si pldtim azi 1000 de HS. dati cu dobanda
de 5% pe an i de platd peste un an, vom scddea 50 de HS.
drept scont si vom numéara 950 de HS.

Acest fel de socoteald Insd pe de o parte este gresit: In
adevdr, 950 de HS. dati cu dobdndd de 5% pe an, intr’un an
aduc 47,50 de HS. asa cd in total avem 997,50 iar nu 1000 de
H.S. Pe de alti parte, daci terminul de platd al acestui capital
ar fi peste 20 de ani, ar trebui sd scddem azi 1000 de H.S. si
astfel creditorul n’ar primi nimic inapoi din capitalul imprumutat ;
iar daca terminul ar fi peste 25 de ani, ar trebui si scddem azi
1250 de H.S. si astfel creditorul ar fi scos e] dator, §i ar trebui
sd mai dea datornicului 250 H.S. numai, fiindcd acesta binevo-
este sd-i pliteascd fnainte de termin.

Teoretic ar trebui sd se caute suma, care datd cu aceeag
dobindi din ziua platii §i pand la termin ar ajungé de o potrivd
cu capitalul datorit si sd se scadd aceea sumd din capital 16,

Fiindcd felul intdi de socoteald este mai usor de fdcut,
de aceea se ’ntrebuinteazd mai des.

IlI. La Romani rareori se f{ine seamd de scont din urma-
toarele pricini:

1) Regula este: Datornicul nu poate sili pe creditor sd pri-
meascd plata datoriei inainte de termin gi din pricina aceasta
sa sufere o micgorare ; iar datornicul, care pldteste Inainte de ter-
min este presupus, cd renuntd la beneficiul terminului.

De la aceasta reguld se face numai abaferea urmatoare : Béar-
batul, care, dupd desfacerea cdsdtoriei, trebuie sd inapoieze
zestrea, se bucurd pentru aceasta de unele rdstimpuri, la care
poate renuntd oprind scontul, iar sotia trebuie s4 primeascé pla-
ta inainte de termin gi sd sufere sd se scadd scontul din capi-
talurile, care-i sunt datorite.

2) Partile se pot invoi, ca datornicul si pliteasca si ina-
inte de termin s$i 'n acest caz sd opreascd un scont. — Daca
invoeala nu va aratd citimea scontului, va trebui si facem so-
cuteala potrivit regulelor de mai sus.

3) In sfarsit, in unele cazuri!’ e nevoie si gisim valoarea,
pe care o are acum un capital, care este de plaid deabia dupd

16) Alte metode de calcularea scontului se gisesc in Maynz, L c,,
1I, §. 185. — Cf. Dernburg, Pandekten, 11, §. 35, n. 4.—
17) Vom vedea aceste cazuri, cand ne vom indeletnici cu lex Falcidia
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un rdstimp oarecare. Deosebirea dintre valoarea nominald si
valoarea de acum a acelui capital nu-i altceva de cat scontul..

J. Dobanda se deosebeste si de rentd gi de dividende :

1) Dobéanda este platitd aldturea de capital, iar renta in-
locul acestuia.

2) Dividentele, care se fmpart tovarisilor dintr’o tovdrasie
nu sunt dobdnzi, ci tmpartdsire din castigul intreprinderi.

CAPITOLUL 1V,

RECUNOASTEREA SI OCROTIREA OBLIGATILOR

§. 213 Civilis vbligatio, naturalis obligatio, juris civilis reprobata
obligatio, inanis (inefficax) obligatio si ipso
Jure nuila obligatio.

Tdria sau puterea obligatiilor atirnd de recunoagterea si
ocrotirea lor de cdtre dreptul pozitiv. Din acest punct de vedere
obligatiile se deosebesc in: Civilis obligationes, naturales obli-
gationes, juris civilis reprobatae obligationes, inanes sau inefica~
ces obligationes si ipso jure nullae obllgationes. —

A. Civilis obligatio (obligatie civila).

I. Obligatia civild este aceea obligatie, care e recunoscuta
de jus civile §i e ocrotitdi de acesta printr'o actjune, adici e in-
zestratd cu actiune.

II. Numai o astfel de obligatie dd pastere la efectele cele
puternice si anume: Dacd datornicul n’o executd de bund voie,
creditorul, avdnd actiune, poate si-1 dea in judecatd, pentru ca
tribunalele si-1 sileascid sid faci prestatiunea datorita.

B. Naturalis obligatio (obligatie natural?).

I. Obligatie naturald este aceea obligatie, care desi recu-
noscutd de jus civile, totus nu-i ocrotitd de acesta printr’o ac-
tiune, adicd nu-i inzestratd cu actiune. — Deci, obligatia naturald
e caracterizatd printr'un element negativ: Lipsa de acfiune.

II. O astfel de obligatie nu di nastere la efecte asa de pu-
ternice, ca obligatiile civile : Daci datornicul n’o executd de buna
voie, creditorul, neavand actiune, nu poate sid-1 dea in judecatd,
pentru ca tribunalele sa-1 sileascd sd facd prestatiunea datorita.
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III. Ea se mai numeste: 1) Obligatio naturalis tantum (obli-
gatie numai naturald). — 2) Aequitaiis vinculum (legaturé de echi-
tate), iar nu obligatie, cdci, ca sd fie obligatie, trebuie, ca da-
tornicul s poatd fl silit de creditor sd exzecute.

1V. Fiindcd obligatia naturald nu-i inzestratd cu acfiune, nu
trebuie sd credem, cd n’ar avea nici o insemnétate si cd nu pro-
<duce nici un efect! Ea produce efecfe mai slabe §i anume: Pe
de o parte este de folos creditorului ori de céte ori o va putea
valorifica fir de a reclama, adica nu p2 cale de ofensivd, ci pe
cale de apdrare. Pe de alti parte poate servi de temeiu unei in-
drituiri civile, care far ’de ea n’ar putea exista.

1) Obligatia naturald poate fi de folos credilorului pe cale
de apdrare. D2 aci urmeaza trei lucruri.

Intai, prestatiunea facutid cu gsifintd, cd obligatia e lipsitd de
acliune, este privita, ca o solutio, iar nu ca o donafiune!, si
prestafiunea facutd din eroare, adicd fdrd stiinfd, cd obligatia e
lipsitd de actiune, nu poate fi cerutd inapoi de datornic 2.—Deci,
in améandoud cazurile, creditorul poate sid pdstreze acea presta=-
tiune, are soluti refentio i poate sd respinga cererea de res-
tituire a ei printr'o excepfio doli; iar datornicul nu poate s’o ceard
inapoi, solutum repeti non potest. — Aceasta ne aratd fnvederat,
cd ceeace se datoreste nafuraliter, nu-i un indebitum §i ca obli-
gatia naturald, care, dupd cum am vdzut, e caracterizatd prin-
tr'un element negativ, lipsa de actiune, este caracterizatd de re-
ould 3 si print’'un element pozitiv, soluli retentio

Al doilea, creditorul unei obligatii naturale are si jus
retentionis, dacd se vor gdsi intrunite elementele cerute 4, si-1
poate exercitd tot prin exceptio doli.

Al treilea, intre o obligatie naturald si una civild se poate
face compensare (compensatio), nu numai de buna voie a cre-
ditorului, ¢i uneori si silit, tot prin exceptio doli.

Fiindcd in toate aceste trei cazuri creditorul izbuteste sd
pdstreze sfatu quo, apdrdndu-se printr’o exceptio doli, de aceea
unii romanigti au voit si catacterizeze obligatiile naturale zicand,
<d ele desi nu-s Inzestrate cu acfiune, totus sunt inzestrate cu

1) D.,3), 5, de donationibus, 19, §. 4; D.,12, 8, de condictione indebiti, 28.
2) D., 46, 1, de fidejussoribus, 16, §. 4.

3) mai jos n. 7.

4) D., 12, 6, de condictione indebiti,51.—V. si Vol. 1. 1, §. 83, pag. 390,
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excepfiune. — Acest chip de rostire e prea stramt. Obligatiile-
naturale produc si alte efecte §i anume:

2) Obligafia naturald poate servi de temeiu unei indrifuirf
civile, care fdr'de ea n’ar putea exista. — De aci urmeazd dou
lucruri :

Intdi, cd datornicul unei obligatii natutale poate si recunoas-
cd datoria sa intr’un chip civil. De pildd: Sau prin constitutum
sau prin novatiune. Astfel o pune pe aceeas treapti cu o obli~
gatie civild 5.

Al doilea, datornicul unei obligatii naturale poate s’o in-
tdreascd prin garanfii, fie prin pignus si hypotheca, fie prin fi-—
dejussio 8. In aceste cazuri obligatia naturala debandeste o ac-
tiune In chip indirect, prin indrituirea accesorie, care s’a altoit
pe ea. —

Din aceste doud cazur1 rezultd, cd obligafia natwald nu-i
neexistentd ! In adevir, ceea ce nu existd, nu poate fi nici recu~
noscut $i nici garantat!

3). Trebuie de Juat aminte, cd obligatile naturale, desi pot
produce efectele mai sus aratate, totusi nu frebuie neaparat, ca’n
totdeauna sa producd toate acele efecte. — De aceea, e mai bine
sd se spund, cd de reguld, nu se oate ce-e inapoi aceea, ce
s'a dat spre a executd o,obligat e naturald: — Deci, obligatiile
naturale mai pot fi caracterizate astfel: Desi nu pot fi recla-
mate, totus pot fi platite si recunoscute ’.

V. Chestiunea, de unde izvordsc obligatlile naturale, e foarte
coniroversata.

I. O pdrere zice, cd obligatille nalurale au unizvor acum.
Aceastd pdrere este susfinutd felurit.

Unii Invatati, i vechi si noi, intemeindu-se pe D., 50, 17,
de regulis juyris, 84, §. 1, care glasueste °,is naifura debet, quent
jure gentium dare oportet“ sustin, cd toate obligatiile naturale
sunt obligatii intemeiate numai pe jus gentium, cd peregrini,
fiind incapabili in jus civile, nu puteau sd incheie obligatii civile,
ci numaj obligatii recunoscute de jus gentium, care nefiind

5) D., 13, 5, de constituta pecunia, 1, §. T7; D., 46, 2. de novationibus,

L § 1L

6) D., 20, 1. de pignoribus, 5, pr.; D., 46, 1, de fidejussoribus, 60 §E
16, §. 3.

7) V. maj sus n 3.
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reprobate de jus c¢ivile, erau vrednice si fie luate in seam4, dar,
nefiind ocrotite de el, nu erau inzestrate cu actiune 8, —Insi
texul citat din Digeste spune, cd obligatiile recunoscute de jus
ZQentium sunt in acelag timp si obligatii naturale, iar nu si c&
obligatii naturale sunt numai ebligatiile recunoscute de jas gen-
tium! Apoi, aceastd pdrere-nu lamureste caracterul lor particular,
de a nu fi inzestrate cu acfiune. Pentru ce ele au rdmas nein-
zestrate, pe cand alte iIndrituiri recunoaste de jus gentium au
ajuns sa fie inzestrate cu actiuni ? In sfarsit, dacd aceastd pdrere
ar fi intemeiatd, ar fi trebuit, ca obligatiile naturale sa nu mai
aibd 1afiune de a existd in drepturile de azi, ci ca gi alte apa-
ritii istorice sa dispard !

Alti invatati susfin. cd obligatiile naturale sunt obligatii
intemeiate numai sau pe dreptul natural 9, sau pe echitate!®, sau
pe chipul firesc de a vedea lucrurile V'. — Insd, si aceste pdreri
nu ldmuresc, de ce dreptul pozitiv (atat acel roman, cat si acela
de azi) nu’si insugeste vederile dreptului natural, ori pe acelea
ale echitdtii §. a. m. d. $i nu inzestreazd obligatiile naturale
cu actiune?

Alti Invétatj sunt de pérere, ca aparitia obligatiilor naturale
se datoreste numai unui antagonism dintré stat i societate
Sunt unele datorii, pe care statul potrivit regulelor dreptului po-
zitiv §i scopului acestor regule, nu le ocroteste si nu le poate
ocroti inzestrdndu-le cu actiune ; dar, pe care societatea le fine
in seamad, fie din pricind cd vaza si creditul negutdioresc cer
aceasta, fie ca postulate ale moralei si ale buneicuvinfe. Deci,
obligatiile naturale sunt streine dreptului pozitiv; totus acesta
gdseste nimerit sd le recunoascd o oarecare inrdurire asupraran-
duelelor sale '2,

2) Altd pdrere, zice, cd obligatiile naturale n’au un izvor
comun, ci aparitia lor se datoreste dreptului pozitiv roman, (In-
cepédnd cu Javolenus, lulian), care a dispus pe deoparte, ca unele

8) Puchta, Pandetkten, §. 237; Savigny. Le droit des obigations, 1,
pg. 39. §i urm.

9) A. D. Weber, Systematische Eniwickelung der Lehre von der natiir-
lichen Verbindlichkeiten. -

10) Scheurl, in Heidelb. kritisch. Zeitscrift, 1, p. 501 i urm,

11) Windscheid , Pandekten, 1I. §. 287, n. 5.

12) Dernburg, Pandekien, 1, §. 4.
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obligatii, deplin valabile conform cu jus civile, si nu dea naster

de cat numai la unele din efectele lor juridice, iar pe de altd
parte, ca uneie obligatii, nevalabile conform cu jus civile, dar
valabile conform moralei, buneicuvinte, chipului de a vedea a
societdtii, si dea sa dea nagtere la unele efecte juridice. Cu alte
cuvinte, dreptul pozitiv uneori a coborit, iar alteori a Indl{at
unele legdturi obligatoare 3. — Randuelele acestea ale dreptului
pozitiv se datoresc sau imprejurdrilor proprii romane (azi dis-
pdrute), sau unor prezum{i legale (existente gi azi), care au fost
admise, ca sd Inldture fie desbateri grele, fie nesfargirea proce-
selor, gi care de reguld sunt justificate, dar uneori pot fi con-
trarii adevarului. — o

V1. Pricinele, care fac, ca intr'un caz dat raportul obliga-
tor, care se stabileste intre doud persoane, sd fie pur natural,
pot fi clasificate din trei puncte de vedere §i anume: Acel al
insugirii personale a uneia, ori alteia din par{i acel al chipului in
care s’a ndscut obligatia §i acel al obiectului sau mai de graba
al firii unor acte obligatoare. —

1) Din punctul de vedere al insugirii personale a uneia,
ori alteia din pdrfi.

Am spus, cd robii, nefiind persoane, nu pot fi creditori
intro obligatie %, Addogadm, cd fot din aceastd pricind nu pot
fi nici datornici. — Dar, incepind cu contractele, Javolenus si
Julian au admis, ca un rob sd poatd sd fie creditor natulariter
al stdpanului sdu i datornic natulariter al ori §i cui '3

Am spus deasemenea '8, cd filiifamilias $i paterfamilias al
lor sunt priviti, ca §i cum ar face o singurd persoand din punct
de vedere patrimonial. Fiindcd nimeni nu poate fi nici creditorul
sdu $i nici datornicul sdu, urmeazd, ca intre filiifamilias $i pa=
terfamilias al lor nu poate si existe obligatii civile, ci numai
naturale, — '

Acelas lucru se petrece intre 2 frati. care se gdsesc sub
aceeag putere pdrinteascd.

Femeea sui juris sub tutela, care se obligd fir'de tuforis
auctoritas, nu se poate obligd de cat tot numai naturaliter,

13) Pernice, Pandekten. §. 161.

14) V. mai sus §. 202 in fine. » .
¢ act 15) D, 12, 6, de condict. indebiti, 64, $1 13, pr. — Cf, D, 44, 7, de oblig.
et acl., 14.

16) V. Vol. |, 1, & 18. C, 2, pag. 219 gi urm.
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Pupilul, fard fuforis auctoritas, se poate obliga civiliter numai-
in quantum locupletior factus est ; dar, chiar dacd nu s’a im-
bogdtit prin actul, pe care l-a facut, se poate obigd naturaliter '8

Persoanele lovite de capitis deminutio rimin datoare na-
turaliter 19,

2) Din punctul de vedere al chipului nasterii obligatiei.

Am spus 2, cd actele juridice trebuie sa fie facute de parti
conform randuelelor lui jus civile, pentru ca si poatd produce
efecte. De aceea, o conveniie, care n’a-fost incheiatd conform
acelor randueli si care se numeste nudum pactum, nuda pactio,
nu poate sd dea nastere unei ovligatii civile, dar de reguld poate
da nagtere unei obligatii naturale 2!.—De pildd: O invoeald ver-
bald incheiatd fird bdgarea de seamd a formalitétilor stipulafiei.

Un act unilateral nu poate si dea nagtere la o obligatie
civild decat numai, dacid jus civiie a creat o actiune pentru a-
ceasta; altfel el d4 nastere unei obligatii naturale. De pildd: Po-
sesorul de bunicredintd, care cu banii sdi a marit valoarea lu-
crului altuia, este Indrituit sd fie indemnizat de cheltuelele (im-
pensae) facute, insd, n’are nici o actiune pentru acest scop; de
aceea, obligatia stdpdnului lucrului este numai o obligatie na-
turald.

Proprietarul unui lucru neinsufletit, ce a pricinuit o pa-
gubd altei persoane, pare, in unele cazuri, cd e obligat natura-
{iter sd repare paguba intr’'o mdsurd oare care.

3). Din punctul de vedere al obiectului obligatiei sau mai
degrabad al firei unor acte obligdtoare.

Imprumutul de bani ficut de un filius familias da nasgtere
unei obligatii civile. Insi tiria acestei obligatii poate fi parali-
zatd prin exceptio senatusconsulti Macedoniani dati ‘in odium
creditoris si care, fiind opusa actiunei creditorului, face s nu mai
rdménd decit o obligatie naturald.

In cazurile, in care obligatiile civile pierd actiunea lor, fard

17) V. Vol. I, 1, §. 19, IlI, 2, pag, 224.

18) Chestiunea e foarte controversati. Vom da aménunte in indritui-
-tile de familie. Cf. Maynz, 1, c., 1T, § 193, n. 15 si Iil, §& 323; Girard, 1. c.,
{1918), p. 654 n. 3; Dernburg, L. c, Il, § 5, n. 3—7.

19) D, 4, 5, de capite minutis 2. §. 2.

20) V. Vol. 1. 1, § 73, pag. 353 si §. 77, pag 378.

21) D, 2, 14, de pactis, 7, § 4; Paulus, Sententiae, 2, 14, 1. - Gi-
wrard, 1. ¢, (1918) p. 654, n. 1, este contra acestei pdreri.
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ca sa se fi indestulat creditorul, ele reman in picioare ca obli-
gatii naturale, dar numai Intr'atat Intru cat aceasta se 'mpaci si
cu ordinea de drept §i cu interesele. care au cerut, ca acele
obligatii sa fie desbracate de actiune. Astfel: Obligafia civila,
cdreia i s’a spus prescriptia (praescriptio temporalis) ajunge
obligatie naturald 22, — Res mala judicata (procesul judecat rdu),
adicd, dacd datornicul a fost achitat pe nedreptul printr’o hoti-
rire definitivd, respingdndu-se reclamatia, prin care se cerea
executarea unei obligatii civile, aceasta rdméne in picioare ca
obligatie naturald. De aceea, plata acestei datorii, figdduelile de
a o pldti, chezdsuirea, p. c. §i garantarea ei prin alete mijloace,
dacd au fost fadcute de datornic, gtiind de hotarirea definitiva,
sunt valabile?, — Deductio in judicium (aducerea afacerei in
judecata), fard ca reclamatul sd fi fost Indestulat, din pricind,
de pildd, cd procesul este incd pendent, ori s’a sfargit farad
hotdrire prin peremtia instatiei, face ca obligafia sd ajungd na-
turald 24,

Chestiunea. dacd mai sunt gi alte obligatii naturale, este
foarte controversati %,

C. Obligatio juris civilis reprobata (obligatie reprobati de
jus civile) este orice obligatie naturald, pe care dreptul pozitiv o
reprobeaza (descuviinteazd), cdreia nu vrea sd’i recunoascd nici
o valoare. De pildad; Datoriile din joc de noroc, invoelele ci-
mdtaresti §. a,

D. Inanis sau inefficax obligatio (obligatie fir’de efect) este
acea obligatie civild, ale cdreia efecte au fost nimicite atdt de
tare printr’o exceptio perpetua datd in favorem debitoris, in cat

22) D., 48, &, ratam tem haberi, 25, §. 1; D., 46, 3, de solut., 38, §.
4, —cf, Maynz 1, c, II, § 298, n. 7 §i urm. Dernburg, L. c, 1I, §. 5, n. 11.—
Contra: Girand, 1. c., (1918), p. 655, n. 4.

23) D, 12, 6, de condictione indebiti, 28 si 60, pr.— cf. Dernburg,
l, ¢, 11,8, 5 n.12. — Contra: Girard, L c. (1918), pag. 655, n. 4.

24) D., 46, 8, rafam rem haberi, 8, §. 1; D,, 15, 1, de peculio, 50, §.
2 — D., 2, 2, quod quisque juris in alteram, 3, §. 7. Cf. Cugq, 1. c,, (1917),
p. 370, n. 3.

25) Cf. Maynz, L c, 1, § 193, in, 13, Denburg, Pandekten, 11, §. 5,
n. 14 si 15, Pernice, Pandekien, §. 161, 11, 2, Girard, 1. c., (1918), pag. 644,
No. 2 si 655, n. 4.
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din ea nu rdmine In picioare nici macar o obligatie naturali,
De aceea, dacd in aceste cazuri datornicul pliteste din eroare,
poate cere {inapoi ca indebitum ceea, ce a pldtit. — Exceptii
perpetue, care produc aceste efecte sunt, d. p., exceptio doli,
exceptio metus causa, exceptio non numeratae pecunian, exceptio
senaius consulti Vellejani s. a.

E. Ipso jure nulla obligatio (obligatie nuld de drert). In
izvoarele noastre se vorbeste de nulla est obligatio, dar nu in
intelesul, cd ar exista o wobligatie nuld, ci in acel de, cd nu
existd obligatie. Deci, ceea ce nu existd nu se poate clasifica
$i nu trebuie sd mai facem o categorie noud de obligatii, aceea
o obligatiilor nule,

Ne folosim de acest prilej, ca sd aratdm, in ce cazuri o
obligatie nu existd, §i cat de mare este deoeebirea dintre aceste
cazuri §i acelea, In care avem de a face cu o inanis obligatio.

I. Neexistenfa unei obligatii poate si fie pericinuitd :

1). Fiindcéd legdtura juridicd n’a avut nici odatd o cauzd.
De pildd : Cand legdturii juridice ii lipseste unul din elimentele
cerute de dreptul pozitiv, pentru ca o obligatie sd se nascd %.

2). Fiindcd, desi a avut.o‘cauzﬁ, totus aceasta n’a putut
da nagtere unei opligatii. De pilda: Obligatiile reprobate de
mai sns,

1. Inanis obligatio si ipso jure nulla obligatio se deosebesc
in ce priveste obarsia si efectele lor.

1). Obargia unei obligatio inanis este o obligatie civild,
care a ajuns de nimica, numai din pricind, cd datornicul i-a
opus o exceptiune. — [pso jure nulla obligatio n’are nici o
obérgie, fiindcd nici n’a existat §i nici nu existd vreo obligatie.

2) Efectele unei obligatio inanis se pot produce, dacd da-
tornicul nu va opune exceptio. Dar ipso jure nullta obligatio,
neexistind, nu ne poate face sd sperdm, cd vreodatd va putea
produce efecte.

26) V, Vol, L. 1, § 177, pag. 378.
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§. 213 bis.

I. Din cele mai de sus urmeazd, ca obligatiile civile sunt
de {irei feluri:

1) Aceleaa recunoscute din vechime de jus civile §i care
sunt in acelag timp si obligatii naturale.

2) Acelea recunoscute de jus civile, dat care nu-s i obli-
gatii naturale.

3) In sfarsit, acelea, care Ia inceput au fost numai obli-
gatii naturale, §i care mai pe urmi au fost recunoscute de jus
civile, si astfel au fost indliate la rangul de obligatii civile.

II. Obligatiile naturale dintre filii familias si paterfamilias,
p c.siacelea dintre doi frafi, care se gisesc sub aceeas putere,
pot, dup ce palria polestas a incetat, si producd aceleasi efen.te,
ca si obligatiile civile.

Il Am spus cd o conventie, care n’a fost inchtatd conform
randuelelor lui jus civile, poate, de reguld si dea nagtere unei
obligatii naturale. — Dar, uneori, nebdgarea de seamd a formali-
tatilor randuite de jus civile face, ca sid nu se nascd nici mdcar
o obligatie naturald. De pildd: Cand pentru o donatiie mai mare
de 500 de solizi nu s’a facut insinuatio.

IV. Desi, dupd ce s’a opus prescriptia, rdmane o obligatie
naturald, totus nu se poate face compensare intre creante prescrise
si creante, care s'au niscut deabia dupd implinirea prescriptiei.

V. Obligatia naturala, rdmasa in caz de res mala judicata
nu va mai putea fi valorificatd, indati ce va fi vorba de auto-
ritatea lucrului judecat. Ea nu poate fi opusa in compensare. Si,
dacd datornicul a platit, nu cu stiinfd, ci fdrd sd stie de hoti-
rarea definitivd, poate sd ceard inapoi ca indebitum ceeace a
platit.

VI. Am viazut, cd unele obligatii civile ajung obligatii na-
turale, din pricina unei exceptii datd in odium ereditoris, iar
altele ajung obligationes inanes din pricina unei exceptii date in
favorem debitoris. — Pornind de aci jurisconsulfii romani au
scos regula, cd exceptiones in odium crediforis lasd in picioare
o obligatie naturald, pe cand exceptiones in favorem debitoris nu
produc acest efect!. — Dar, nu-i asa! N’avem de a face cu o
reguld de drept, ci numai cu o observatie, care uneori nu se
mai potriveste. Astfel de pildd: Mostenitorul insércinat cu legate

1) V. mai sus §. 213, p. 92 si p. 93—94,
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dacd nu rimane cu quarta Falcidia, e indrituit s micgoreze va-
loarea acelor legate. Aceastd masurd e luatdi in folosul mosgte-
nitorului, care e dator sd pliteascd legatele, adicd e o masurd
in favorem debitoris. Totus, dacd el a platit cu gtiin{d, fara si fi
oprit quarta, nu mai poate cere inapoi! Aceasta e o dovadd, cd
existd o obligatie naturald a mostenitorului {nsdrcinat cu legate,
ca sd le plateascd in Intregime 2.

TITLULIL

IZVOARELE OBLIGATIILOR.
CENERALITATL

§. 214

A. lzvoarele obligatiilor sunt clasificate deosebit de diferitii
jurisconsulfi : Unii sustin, cd obligafiile izvordsc din fapta omulu
sau din fapte de afara. Aliii sustin, cd ele izvorass sau din fapta
omulai, sau din lege. Al{ii sustin, cd ele izvordsc sau numai
dintr’o ridndueald a dreptului pozitiv, sau dintr’o randueald a
dreptului pozitiv §i o faptd a omului, In sfargit, Romanii spun,
ca obligatiile izvordsc sau ex contractu, sau ex delicto, sau ex
variis causarum figuris.

I. Fapta omului §i fapie din afard.

1) Fapta omului. Fiindcd, dupd cum stim !, faptele omului
sau actele sunt sau licite, sau ilicite, de aceea obligatiile isvo-
rate din fapta omului sunt §i ele sau obligatii izvorate din acte
licite sau acte juridice §i obligatii izvorate din acte ilicite.

Obligatiile izvordte din acte juridice. Dintre actele juridice
fac parte s$i conventiile. Obligatiile izvordsc mai ales din con-
ventii. Acest tel de obligatii se numesc obligatii convenfionale.

2) Maynz, L c, 11, §. 287 n. 8.
1) V. Vol. I, 1, §. 24, 1lI, p. 103,
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De pildd: L. Titius vinde lui C. Sejus mogia Corneliani. De
aceea, L. Titius trebuie si predee lui C. Sejus acea mosie. Obli-
gatia lui L. Titivs izvordste din vinzare. Vénzarea este o con-
ventie. Deci obligatia lui L. Titius este o obligafie conventionala.

Obligatii izvordte din acte ilicite. Dintre actele ilicite cele
mai insemnate sunt delictele. Obligatiile izvorite din delicte,
se numesc obligafii delictuale. De pildd: L. Titius furd pe
robul Stichus de la C. Sejus. Din fapta de furt sivargita
de L. Titius izvordste obligatia, ca el si despidgubeascd de-
plin pe C. Sejus, adicd si inapoieze pe Stichus §i sd pliteascd
lui C. Sejus si pagubele, pe ¢are le va fi suferit din pricina
furtului. Furtul este un delict. Deci, obligatia lui L. Tiiuis
este o obligatie delictuald. ‘

2) Fapte din afard, adici fapte, care n’au fost sdvarsite de
datornic. De pilda: C. Sejus, om bogat, are pdrinti sdraci. Din
pricina Inrudirii dintre aceste persoane, C. Sejus, desl n’a si-
vargit nici o faptd. care s dea nastere acestei inrudiri, este
obligat sd procure alimente pdrinfilor sii.

Il. Fapta omului i legea.

Unii Invdatati primind categoria obligatiilor izvorite din fapta
omului, fie licitd, fie ilicitd, vor, ca in locul categoriei obligafii-
lor izvorite din fapte de afard si pund categoria obligatiilor
izvorite din lege.

Aceast4 clasificare, desi este ademenitoare totus nu-i logi-
cd., In adevdr, stim, cd dreptul pozitiv nu are putere creatoare 2
nu poate da nagtere pici unei indrituiri, ci nu face altceva de
cit recunoaste Indrituirile izvorite din raporturile sociale. Deci,
legea, care e o parte a dreptului pozitiv, nu poate fi izvor de
obligatii, ci recunoaste numai obligatiile izvorite din raporturile
sociale, atit pe cele izvorite din fapta lui, fie licitd, fie ilicita,
cit si pe acelea izvorite din fapte de afard. Dacd legea face
aceasta, atunci ea, nu poate fi opusd ca un izvor deosebit de
obligatii celuilalt izvor, fapta omului.

III. Numai o rdndueald a dreptului pozillv, ori o rdndueald
a dreptului pozitiv plus o faptd a omului.

1) Numai o rdndueald a dreptului pozitiv. Obligatiile, care

2) V. Vol. 1, 1, Introducerea, §. 18, p. 91.

8. G. Longinescu — Drept Roman. 7
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spre a se naste, au nevoie numai de o0 ‘randueald a dreptului
pozitiv, se numesc obligafii imediate sau nemijlocite.

2) O rdndueald a dreptului pozitiv §i o faptd a omului.
Obligatiile, care, spre a se naste, au nevoe, pe langi rindueala
dreptului pozitiv, si de o faptd a omului.

Aceastad deosebire m’are nici oinsemnatatesi nici un folos.
Prin urmare putem s’o liasim la o parte,

IV. Contractus, delictum $i variae causarum figurae.

1) Contractus. Obligatiile ex contractu sunt obligatiile iz-
vorite din conventiile, care, dupd cum vom vedea, se numesc
contracte. Ele se numesc nu numai obligafii conventionale, ci si
obligafii contractuale.

2) Delictum. Obligatiile ex delicto sunt obligatiile izvorite
din actele ilicite numite delicta.

3) Variae causarum figurae. Obligatiile ex variis causarum
Jiguris sunt obligatiiie izvorite din celelalte fapte juridice. — Ele
se deosebesc la randul lor in:

Obligati izvorlte din fapte juridice, care se apropie de con-
tracte, quasi ex contractu.

Obligatii izvordte din fapte juridice, care se apropie de de-
licte, quasi ex delicto $i obligatii izvorite din fapte juridice, care
nu se apropie nici de contracte gi nici de delicte.

Azi, se obicinuegte, ca obligatiilor ndscute gquasi ex con-
gractu, ori quasi ex delicto si le zicd obligatii ndscute sau din
quasi contracte, sau din quasi delicte. Dar, acest chip de rostire
nu-i exact. Conform izvoarelor romane trebuie sd se zicd obli-
gatii ndscute sau quasi ex contractu, sau quasi ex delicto.

B. Am spus, cd obligatiile pot sd izvorascd din acte ju-
ridice. Fiindcd actele juridice sunt sau unilaterale, cAnd cuprind
ardtarea de voint{d a unei singure persoane, sau bilaterale, cand
cuprind aritarea de vointd a doud persoane 3, de aceea se pune
intrebarea : Obligatiile pot oare s& izvorascd atit din acte ju-
ridice bilaterale, cat si din acte juridice unilaterale ?

L. In ce priveste actele juridice unilaterale, rdspundem :

In dreptul privat roman nici un act juridic unilateral nu
poate da nagtere unei obligatii. In adevdr, si presupunem, de
pildd, cd L. Titius zice: Voi da 1000 de HS Fiindci el nu

3) V. Vol. I, 1. Introducerea, § 24 VII, 2. p. 105,
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spune cui va da acei 1000 de HS, fidgddueala sa din punct de
vedere logic se reduce la ,voi voi, cdnd voi voi“, ceea ce n’are
nici un inteles. — Apoi, o asemenea figddueald nu-l leagd de loc
juridiceste. La obligatii vointa datornicului e spusd voin{ei cre-
ditorului: Cand acesta voeste, ca datornicul si facd prestatiunea
datoritd, datornicul trebuie sd voeascd s’o faci! In pilda noastra
fdgaduitorul nu-i silit sd voeascd, cdci el va voi, cadnd va voi.
Deci, din punct de vedere juridic fdgddueala lui L. Titius este
o nimica toatd! — Asa dar, si logica si dreptul se impotrivesc,
ca o figidueald unilaterald de a face ceva sd dea nastere la ot
obligatie.

Totug pe temeiul institutiilor romane vofum si pollicitatio
care sunt fidgddueli unilaterale, s’a zis, ca in dreptul privat ro-
man figddueala unilaterald de a face ceva, di nastere unei obli-
gatii. — Dar nu-i asa! Vofum este o institutie a dreptului sacru,
iar pollicitatio este o institutie dreptul public, asa cd de aci nu
se poate scoate nici o concluzie pentru dreptul privat roman.

Sd profitdim de acest ‘prilej, ca sd ddm cateva amdnunte
despre vofum si pollicitatio.

1). Votum este fdgddueala unilaterald si conditionald a unui
prinos fdcutd unuia, ori mai multor zei. De pidd: C. Sejus, pe
cand cdldtorea pe mare, fiind prins de furtund, figddueste lui
Neptun, cd-i va ridica un templu, dacd-l va scdpa de naufragiu.

Dacd zeul implinea ruga fadgdduitorului, prinosul trebuie si
fie executat. Executarea se fdcea unilateral de fagdduitor, care
stramutd proprietatea sau prin dedicatio, sau prin consecratio 4.’

Daca fdgdduitorul nu executd, nu era dat in judecatd, ci
sau magistratii de cale administrativd 11 sileau s3 execute, sau
era ldsat si se pund la cale cu-zeul tras pe sfoard, care putea
si sd-1 pedepseascd, fie cd altidatd nu-i mai implinea ruga, fie
tn alt chipd. '

2). Pollicitatio este fagidueald unilaterald a unui dar facuta
unei comune (ordsanesti, ori neordsadnesti). De pildd: L. Titius
care fusese alese duumvir in oragul sdu, fagdduia acestuia, ci-i
va da o statue, ca sd impodobeascad piata.

Aceastd institutie a avut de model votum.

4) V. Vol. 1, 1, §. 50. p. 289.
5) D., 50, 12, de poliicitationibus, 2.

www.dacoromanica.ro



— 100 —

S’a pus regula, ca o pollicitatio sd dea nastere la o obli-
gatie, numai cand va fi avut o justa causa, precum si cand va
fi fost un inceput de executare. — Mai in totdeauna era o justa
causa: Comuna se ficuse vrednicd de ceea, ce i se figdduise,
fiindcd alesese pe fdgdduitor magistrat al sidu. Dar, chiar si
fdr'de aceasta se putea ca sid fie o justa causa, d. p. cind o
comund era lipsitd de apd §i o persoand ii fagiduia s faca
un apeduct, §. a.

In toate aceste cazuri, comuna da de stire figdduitorului
(lui pollicitans) s& execute figddueala sa.

Dacd pollicitans nu voia sd execute, comuna se adresa la
magistratii sii, care, fot pe cale administrativd, 1l sileau si
execute.

Pollicitatio e carmuita si de alte regule fdcute numai penfru ea:

Fégaduitorul, dacd sdrdceste, pe cind executd, poate si
scape de a continud lucrarea, dand !/, din averea sa.

Daca fagéiduitorul moare §i mostenirea ldsatd de el n’ajunge
pentru executarea lucririi, mostenitorii sii pot si scape de obli-
gatie, dand !/ cand sunt scoboritori, iar in celelalte cazuri
dand !/, din mostenire S,

IL. In ce priveste actele juridice bilaterale, raspundem :

Actele juridice bilaterale (conventiile sau Invoelile) $i numai
astfel de acte, pot s& dea nagstere la obligatii. Aceasta reiesd si
din chipul de rostire al Romanilor. Ei, zicidnd, cd obligatiile iz~
vordsc sau ex confraclu sau ex delicto, implicit zic, c4 actele ju-
ridice unilaterale nu pot da nastere la obligatii, ci numai actele
juridice bilaterale.

C. In cursul-nostru vom urma clasificarea romani a izvoa-
relor obligatilor : Contractus, delicta si variae causaruin figurae.

§. 214 bis.

Am spus, cd actele juridice unilaterale nu pot, in dreptul
privat roman,. s§ dea nastere la o obligatie.

Dar, de lege ferenda s’ar putea randui, ca un act unilateral
sa dea nastere la o obligatie. In adevdr, o -ardtare de vointa fi-
cuti public §i solemn poate si aibd efect pentru acel, care a

6) D., B0, 12, de pollicitationibus, 6, pr., 9, 11, 14 st 15,
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§acut’o. Psihologiceste se 'nfelege lesne de ce el cu greu fsi va
{ua vorba Inapoi! — Deci, legiuitorul ar putea si preveadd anu-
mite formalitd{l de indeplinit, pentru ca un act unilateral si fie
obligator pentru autorul sdu.

Subtitiul 1.
CONVENTI],

INTRODUCERE.

Conventii in general.

NOTIUNI $I FEI URL
§. 215,

A. Izvoarele noastre dau conventiei definifia urmitoare ! :
Conventio est duorum vel plurium in idem placitum et consensus.
{Conventia este vointa si Impreund infelegere 2 a doua sau mai
multe persoane asupra aceluiag lucru). Aceastid definitie e foarte
largd, fiindcd lucrul -asupra cdruia pérfile se 'nteleg poate fi o-
rigicare. De pildd: Cind C. Sejus si L. Titius se 'nfeleg, ca sd
meargd Impreund la plimbare, ei incheie o conventie,

Dar, noi ne indeletnicim aici cu conventiile ca acte juridice,
adicd acte, care dau nastere la efecte juridice. De aceea, vom
testringe definifia de mai sus si vom zice : Conventia este im-
;preuna-infelegere a doua sau mai multe persoane spre a crea
‘un raport juridic intre ele. — Si-aceastd definifie este largd, céci
fraporturi juridice Intre persoane se gdsesc gi in dreptul public
{d. p. tratatele internationale) si in dreptul de familie (d. p. ci-
sdtoria, adoptia) si In Indrituirile reale (d. p. fraditio) 3,

Fiindci noi ne indeletnicim aici cu conventiile ca izvor de
obligatii, de aceea trebuie sd restrdngem i mai mult definitia
si sd zicem: Convenfia este impreuna-infelegere a doua sau mai
qulte persoane spre a cred o obligafie intre ele.

B. In ce priveste ferminologia observim, cd la Romani con-
ventio se mai numeste §i pactum, pactio.

1) D,, 2, 14, de pactis, 1, §. 2.
2) V. Vol |, 1, 8§ 67, 111, 1, p. 329,
3) Chestiunea, daca fradftio este o conventie, e controversati!
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In roméaneste pe langd neologismul convenfie mai avem pe
tocmeald si invoeald. — Ne grabim sd addogdm, cd vorba invo-
eali mai are si Intelesul de fransacfiune,

C. Conventiile sunt de mai multe feluri, dupd cum sunt
privite din punctul de vedere al procedurei civile, ori al tdriei
sau puterii lor, ori al pdrtilor obligate, ori al cauzei lor, ori
al raportuflui dinttre parti si obligatie, ori al rangului lor.

I. Din punctul de vedere al p\rocedurii civile, conventiile sunt
sau stricti juris, sau bonae fidei ‘.

Conventii stricti juris sunt acelea, in care judecatorul nu
poate sd evalueze niciintinderea raportului juridic §i nici catimea
condamndrii,

Conventii bonae fidei sunt acelea, In care judecitorul poate
ex fide bona si evalueze si intinderea raporfului juridic $i ca-
timea condamnarii.

. Din punctul de vedere al tdriei ,sau puterii lor, conven-
tiile sunt sau contracte (confractus), sau pacte (pacta).

Contractele sunt acele conventii, care dau nastere unei o-
bligatii civile; iar pactele sunt acele conventii, care dau nastere
numai unei obligafii naturale.

1) Contractele, 1a randul lor, sunt de patru feluri: Reale
verbale, literale si consensuale,

Contractele reale{Romanii zic re contrahitur obligatio. Con-
tractele reale sunt acelea, care penfru a se nagte cer o prestafiune
fdcutd de creditor si primitd de datornic, avind de efect obli.
garea datornicului sau la o dare inapoi, sau la o restituire, san
la facerea altei prestatiuni. Ele sunt in numér de cinci: Mutuum,,
commodatum, depositum, pignus, §i contractele inznominate.

Mutuum (imprumutul) este darea de orice lucruri fun-
gibile, spre a fi consumate. De pildd: O sumi de bani.

Commodatum (comodatul) este predarea unui lucru oa-
recare, spre a fi Intrebuinfat. De pildd: L. 7itius face bine lui
C. Sejus cu o scarad, ca si-§i culeagi fructele din pomi.

Depositum (depozitul) este iIncredinfarea unui lucru oa-
recare spre a fi pdzit si pastrat. De pildd: L. 7itius, plecdnd

4 V. Vol. I, 1, § 85, V, p. 398.
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la bdi Incredinteazd lui C. Se¢jus mai multe juvaere, ca sd i le
le péstreze,

Pignus (amanetwl) este predarea unui lucru spre a asi-
gura plata unei creante. De pitdd: L. Titiud, ca sd asigure pe
C. Sejus, ca-i va plati cei 100 de HS., ce-i datoreste, ii predd
un inel de aur.

Si contractele innominate (contractele anonime, cantractele
far ’de nume) sunt orice prestafiune ficutd §i primiti, ca in
schimb sa se faca altd prestatiune. De pildd: L. Titius da Iui C.
Sejus un cal, pentru ca in schimb C. Sejus si-i dea un bou.

Contractele verbale. Romanii zic verbis contrahitur obligatio.
Contractele verbale sunt acelea, care pentru a se naste cer o
formd verbald anumitd. Ele sunt in numdr de trei: Stipulatio,
dotis dictio, si jurata promissio.

Stipulatio este figdduirea unei prestapum oarecare, De pild&:
L. Titius tntrebat spondes mihi centum dare, rdspunde spondeo.

Dotis dictio este tagiduirea unei zestre.

Si jurata promissio este figdduirea cu jurdmint a unor
prestatiuni ficutd de desrebit fostului Iuj stdpan (patronului
1ui).

Contractele literale. Romanii zic, litteris contrahitur obliga-
tio. Contractele literale sunt acelea, care pentru a se naste, cer
0 formd scrisd anumitd. Astfel este litterarum obligatio a dreptului
vechiu, care cere scrierea In catastiful creditorului a unei creante.

Contractele consensuale. Romanii zic, solo consensu contra-
Aitur obligatio. Contractele consensuale sunt acelea, care spre
-a lua nastere cer numai consimtimantul (consensus) sau impreuna-
infelegere a partilor. Ele sunt in numdr de cinci : Emptio-ven-
ditio, locatio-conductio, mandatum, societas $i contractus emphy-
Ateutecarius.

Emptio-venditio (vinderea-cumpdrare) este fdgaduirea de
a predd un lucru oarecare, spre a fi stipanit durabil, in schim-
bul fAgaduirii unui pret.

Locatio-conductio (inchiriarea, arendarea) este fdgdduirea
sau de a predid un lucru oarecare spre a fi intrebuintat, in schim-
bul fagdduirii unui pre}, sau de a face o muncd oarecare
in schimbul fdgdduirii unui pref.

Mandatum (mandatul) este figdduirea de a face fdrd plata
«<ceva,
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Societas (tovirdgia) este fiagdduirea reciprocd a douX
ori mai multe persoane, ca si ,pund la o laltd mijloace saw
de producere, sau de dobéndire, pentru ca s3 ajungid la un re—
zultat de Impértit impreuna.

Contractus emphyteutécarius este fdgidduirea de a infiin{a o-
emfiteuza.

2. Pacta. Am spus, ci pactelée dau nastere numai la obli-
gatii naturale. Dar, cu vremea, s’a recunoscut, ca unele din:
ele s dea nastere §i unei obligalii civile. De aceea, pactele la.
randul lor sunt de doud feluri: Nuda pacta §i pacta vestita.

Nuda pacta sunt pactele, care, dupd cum am spus,
dau nastere numai la obligatii naturale. — Asa dar, in dreptul’
roman, pactul simplu nu did nastere unei obligati civile, ex
pacto actio non nascitiur.

Vestita pacta sunt acele pacte, cdrora cu vremea li s’a
recunoscut puterea de a da nastere nu numai unei obligatii
naturaie, ci $i unei obligatii civile. Ele 3unt de trei feluri:
Pacta adjecta, pacta praetoria §i pacta legitima.

Pacta adjecta sau pacta bonae fidei contfractui adjecta sunt
pactele, care spre a da nastere unei obligatii civile, trebueau s&
fie addogate 1a un contractus bonae fidei® ca si schimbe efec-
tele naturale (naturalia)® ale acestuia 7.

Pacta praetoria sunt pactele, cdrora pretorul le-a recunoscut
puterea de a da nastere unszi obligatii civile 8.

5) Cf. Vol. 1, 1, §. 85, V, p. 398 si § 85 bis. IV, p. 405. — V. mai sus.
pag. 102, C, L.

6) V. Vol, 1, 1, 8. 65. 11, p. 318.

7) Pacta adjecta cele mai insemnate sunt: Pactum de retrovendendo,
P. de retroemendo, p. protimeseos, lex commissoria, in diem addictto, p.reser-
vati dominii, p. reservatae hypothecae, p. de non alienando, p. displicentiae--
P. de non praestanda evictione, pactul de a nu fi rdspunzitor de cusururile
lucrutui vandut.

8) Pecta praetoria cele mai insemnate sunt: Pactum hypothecae, sau
convenfiunea de ipotecd, si constitufum. Despre pactum hypothecae am
vorbit la ipotecd. (V. Vol. |, 2, §. 92, p. 249 si urm). Constitutum este in-
voeala, prin care pdrtile prin impreund intelegere fixeazd o zi anumitd
pentru a face o prestatiune, care la inceput trebuea sid aiba de obiect o
suma de bani, iar mai tirziu putea sd aibd de obiectori si ce. Constitutum
poate fi sau constitutum debiti proprit’, cind datoria de piatit e chiar a
fagdduitorului, saun constitutum debiti alieni, cand datoria de plitit este a

altei persoane.
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Pacta legitima sunt pactele cdrora prin constitufii mpari-
testi (constitutiones principum) li s’a recunoscut puterea de a da
magtere urfei obligatii civile °.

IIL. Din punctul de vedere al pdrtilor obligate, conventiile
sunt de trei feluri: Sinalagmatice, nesinalagmatice i sinalag-
matice imperfecte,

1). Conventil sinalagmatice sunt acelea, care obligd pe
-amindoud parfile, una fatd de alta, ex utroque latere. De aci
urmeazd : C4 fiecare parte este in aceeag vreme si creditor si
datornic, bine infeles insd c¢i nu pentru aceeas prestatione, ci
fiecare pentru altd prestaiune. Ci intr’o conventie sinalagma-
ticd se glsesc intrunite doul obligatii deosebite!®, Si cid avem si
doud actiuni deosebite, cite una pentru valorificarea fiecarii
obligatii. De pildd : Emplio-venditio obligd pe vanzitor si pre-
dee cumpdratorului lucrul vandut i pe cumparitor si plateascd
vinzitorului preful lucrului cumpdrat si di vanzdtorului actio
vendlti, ca sd reclame plata prefului §i cumpiritorului actio
empti, ca sd reclame predarea lucrului, = Trebuie si Iudm a-
minte, cd aceste doud obligatii desi sunt deosebite, totus sunt
legate intre ele prin bona tides a raporturilor sociale.

2. Sunt unele conventii, care obligd numai pe una din
parti fatd de cealaltd, ex uno latere. De aci urmeazd: C3 una
din parf{i e numai creditor al prestafiunii, iar cealaltd e numai
datornic al aceleeag prestatiuni. Cd avem numai o singurd obli-
gatie. $i cd avem numai o singurd acfiune pentru valorificarea a-
celei obligatii. De pildd : Mutuum obligd pe imprumutat si dea
inapoi imprumut3torului lucrurile fungibile Imprumutate si di im-
prumutitorului actio muitui, ca sd reclame darea inapoi a acelor
lucruri. De asemenea, depositum obligd pe depozitar (acel care
.a primit lucrul in depozit) s inapoieze deponentului (acelui care
a pus lucrul in depozit) Iucrul depus si dd deponentului actio
depositi, ca s3 reclame inapoierea acelui lucru, Tot asa, man-
datum obligi pe mandatar (acel care a primit insircinarea de a
face fard platd ceva) sd facid prestatiunea, cu care s’a insarci-
nat i dd mandantelui (acelui care a insdrcinat pe mandatar si

9) Pacta legitima cele mai insemnate sunt: Pactum dotale, donatio,
pactul privitorla o mogtenire viitoare (§. 206, p. 36 gi 37) si pactul, prin
care se pot fagddui dobanzi in unele cazuri anumite (§. 210, p. 79—80).

10) Cf. Pernice, Pandekten, § 170; Dernburg, Pandekten; 2, § 20.

www.dacoromanica.ro



— 106 —

facd ceva) actio mandati, ca sd ceard facerea acelei prestatiuni.

Dar, uneori, unele din aceste conventii, din pricina unor
imprejurdri anumite, pot da nastere la o obligafie $i 'n sarcina
creditorului, care ajunge astfel datornic al datornicului. Aceasta
se ’ntampld, cand datornicul, ficand’prestatiunea, sau a cheltuit,
din punga sa, sau a suferit pagube. De pildd: Dacid mandata-
rul a cheltuit pentru aducerea la indeplinire a insircinéri sale,
mandantul trebuie sd-i pldtcascd toate cheltueliler 5. a. m.
d. si mandatarul are, pentru ca si reclame ceeace i se
cuvine, o- actiune. care se numeste actio mandati contraria®,
fiindca, desi izvordste din mandatum §i deci trebuie & i se zica
actio mandati, totus, neizvorind neapdrat §i deadreptul din man-
dat, c¢i numai intdmpldtor, din pricina unor imprejurdri anumite,
i se zice contraria, spre a o deosebi de actio mandati, care iz-
vordgte neapdrat gi deadreptul din mandatum si cdreia i se mai
zice si actio mandati directa. — Tot asa se pot intampla lucru-
rile 1a depositum §i atunci vom avea pentru aceleasi motive o
actio depositi directa i o actio depositi contraria, §. a. m. d. —
Fiindcd nu toate conventiile, care obligd numai pe una din
parti, pot sd oblige intAmplator §i pe cealaltd parte, de acea ele
se deosebesc In conventii nesinalagmatice §i’'n conventii si-
nalagmatice imperfecte.

Convenfii nesinalagmatice sunt acelea, care in fotdeauna
dau nagtere numai la o abligatie in sarcina unei pdrti §i nicio-
datd $i’n sarcina celeilalte pdrti i deci nu dau nastere nici la o
actio contraria. De pildd : Mutuum, stipulatio, litterarum obligatio.

Convenfii sinalagmatice imperfecte suni acelea, care de
reguld dau nastere numai la o obligatie in sarcina uneia din parti,
dar care intdmpldtor pot da nagtere gi la o obligatie in sarcina
celeilalte pdrti si deci §i la o actio contraria. De pilda: Man-
datum, depositum, commodatum. — Fiincd acestor conventii li
se zice sinalagmatice imperfecte, de aceea conventiilor sina~
lagmatice li se mai zice §i conventii sinalagmatice perfecte, spre
a se ardtd si mai tare, cd acestea nu uneori §i intdmplator, ci’m
totdeauna dau nastere Ia obligatii in sarcina amanduror partilor
una fa{d de alta.

3) Se obisnueste ca ’n loc de conventii nesinalagmatice,

11) V. Vol. 1, 1, § 85, VII pag. 399.
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sinalagmatice si sinalagmatice imperfecte sd se spuni: Conven-
{ii unilaterale, conventii bilaterale si conventii bilaterale neegale.
— Acest chip de rostire nu e nimerit: Conventiile fiind acte
juridice bilaterale 2, de vom intrebuinta chipul de rostire de mai
sus, ajungem la inelegantia de a zice, cd dintre actele juridice
bilaterale, unele sunt bilaterale neegale, iar altele sunt chiar
wunilaterale !

IV. Din punctul de vedere al cauzei 2, conventiile sunt de
doud feluri: Sau cauzale, sau necauzale.

1) Convenfii cauzale sunt acelea, care, spre a lua nag-
tere, cer infdptuirea cauzei sau a scopului, care ne-a facut si le
incheiem. De pildd : Mutuum cere darea banilor Imprumutati,
nu e de ajuns figddueald de a da bani In imprumut!—Conven-
tiile cauzale se mai numesc si convenfii materiale.

2) Convenfii necauzale sunt acelea, care, spre a lua nas-
tere, cer numai Infrebuinfarea unei formalitafi, fie verbald, fie in
inscris, fie altfel, anume prevazutd de dreptul pozitiv. Pentru
aceste conventii forma tine loc de cauzd ‘% De aceea nu se
mai cerceteazd, daca s’a Infaptuit §i cauza lor, ori nu s’a Infap-
tuit. De pildd: Stipulatio cere, si se intrebuinteze o formd ver-
batd anumitd. Viitorul creditor sid intrebe spondes mihi centum
dare (fdgdduesti sd-mi dai 100) ? si viitorul datornic sa rdspunda,
spondeo (figdduesc). Ea nu cere, ca datornicul, rdspunzind spon-
deo, sd arate cauza pentru care figddueste, addogand d. p. pretii
nomine (drept pret), ori donafionis nomine (drept dar), . a. Este
de ajuns, cd el a .raspuns spondeo!— Conventiile necauzale
se mai numesc §i convenfii nemateriale, abstracte, (formale).—
Astfel de conventii pot fi numai conventiile nesinalagmatice !5,

3) Insemndtatea deosebirii.

Cand avem de a face cu; o conventie] cauzald, materiald,
datornicul parit se poate impotrivi cererii de executare a obli-
gatiei, zicdnd numai, cd izvorul obligafiei, convenfia, nu are
cauzd, fird sd mai fie nevolt sd dovedeascd lipsa cauzei, §i cre-
ditorul reclamant va trebui neapidrat si facd dovada, cd acea
conventie are cauzd.

12) V. Vol. |, 1, Introducere, §. 24, Vi, 2, p. 105,
13) V. §. 69, V, p. 338 i urm.

14) V. mai jos n. 16,

15) V. mai sus pag. 106.
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Cand avem de a face cu o conventie necauzald, abstracta,
datornicul poate face una din dous: S3 astepte s4 fie atacatd si
apoi si se apere, ori si Inceapd el si atace.

Defensiva: Datornicul parit nu se poate Impoirivi cererit
de executare a obligatiei, zicAnd numai, c& izvorul obligatiei,.
conventia, nu are cauzd, ci trebuie neapdrat sd facd el do-
vada, cd acea conventie n’are cauzd. In adevdr, intru cat e
vorba de o convenfie necauzald, abstractd, creditorul re—
clamant, dovedind, de pildd prin infd{isarea unui inscris, ca
a Intrebuinfat cutare form3d anumitd, a dovedit in aceeag
vreme, si cauza conventiei; cdci, pentru conventiile acestea,
dupa cum am vizut ', forma tine loc de cauzi!— Dator-,
nicul parat se va apdra prin exceptio doli, zicind creditorului,
cd abuzeazd de indrituirea lui formald. De pilda : Creditorul unet
stipulatio, infdtigdnd Inscrisul doveditor al acesteia, ori dove-
dind’o in alt chip, reclamd s3 isd plateascd 1000 HS,, ce i s’a
fdgdduit de datornic. Acesta nu poate scipa de condamnare, a-
pdrandu-se cu lipsa de cauza a stipulafiei; cici, creditorul Infi-
tisdnd inscrisul, va replica: Ai fagdduit, esti obligat; nimanui
nu-i pasd de ce ai figaduit! Paratul va trebui s3i se apere zi=-
cand: Sau, da, am fagadduit ; dar, am fdcut’o, fiindcd ma credeam
dator; de fapt nu-s dator; deci, stipulalio este sine causa; tw
stiind aceasta si totus reclaménd, te faci vinovat de dolus; ac-
tiunii tale il opun exceptio doli. Sau, da, am figdduit; dar, am
facut’o, fiindca i tu mi-ai s4gaduit o prestatiune ; stipulatio este o
stipulatio 0b causam; tu nefdcandu-mi aceastd prestatiune, nu s’a in-
faptuit cauza, causa non est secuta; deci, nu trebuie sd reclami y
reclamind in aceste imprejuriri, te faci vinovat de dolus; de aceea
actiunii talefi opun exceptio doli ! — Parétul va trebui in todeauna-
sd dovedeascad exceptio doli a sa.

Otensiva : Datornicul n’are nevoie sd astepte, ca si fie a-
tacat, ci poate sd ia el ofensiva si sd ceard inapoi inscrisul do-
veditor al stipulatiei, condicere stipulationem, pe temeiul, cid s’a
obligat, fie fird sa fie dator, fie fiindcd i s’a figdduit o pres-
tatiune, pe care n’a primit’o. — $i In acest caz datornicul va
trebui sa facd dovada faptelor, pe care-si sprijind cererea sa.

Din punctul de vederea al formei'’, conventiile sunt de
doud feluri: Sau formale, sau neformale.

16) V. mai sus n. 14,
17) V. Vol. I, 1. Introducerea, §. 24, VII, 5, p. 106.
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1) Convenfii formale sunt acelea, care spre a lud nastere,
cer neapdarat intrebuinfarea unei jormalitdfi, fie verbald, fie scris3,
fie altfel, anume prevdzutd sau de dreptul poziliv, sau de parfi.

Dreptul pozitiv cere'® formalitifi anumite pentru mancipatio,
nexum, in jure cessio, Cere forma verbald pentru stipulatio, dotis
dictio, jurata promissio'®. Cere forma scrisd pentru litterarum
obligatio, donatio mai mare de 500 solidi(care e supusdla insi-
nuatio), intercessio din partea femeilor, !ransactio privitoare la
alimente neajunse incd la termin, coniractus emphyteutecarius
(cAnd e privitor la bunurile unei biserici, precum s$i cind péar-
tile schimbd randuelile statornicite de impdaratul Zenon) si din
vremea impdrdtilor o cautio (inscris) si pentru stipulatio.

Pdrtile pot cere formalitdti anumite: Sau forma scrisd. De
la Justinian o astfel de conventiune trebuie scrisd toatd pe cu-
rat, mundum, si iscilitd. Iscdlirea trebuie sd se facd de partea,
care dd inscrisul celeilalte pérfi. Dar, daca invoeala se face In
dublu exemplar, fiecare din péarfi iscdleste numai inscrisul, pe
care-1 da celeilalte; cdci, aceasta, avand Inscrisul in mana sa,
il poate iscali oricAnd ! —Sau aflarea de fatd a unui functionar 20,
— Conventiile formale se mai numesc §i conventiuni solemne.

2). Convenfii neformale sunt acelea, care, spre a se naste,
nu cer neapdrat intrebuintarea vre unei fornalitdti. Ele pot fi
ficute tn orice chip voesc pdrtile?'; pot fi ficute si formal, dar,
nu e nevoie de aceasta. — Astfel de conventii sunt toate con-
ventiile, pentru care nici dreptul pozitiv, nici pérfile nu cer
intrebuintarea vreunui formalitdfi. — Ele se mai numesc §i con-
venfii amorfe, convenfii nesolemne.

VI. Din punctul de vedere al raporturilor dintre pdrfi si
obligatie, conventiile sunt de doud feluri: Sau gratuite, sau
oneroase.

1. Conventii gratuite sunt acelea, prin care una din pérti
sau face, sau se obligi si faci o liberalilate (ddrnicie) celeilalte,
fird ca aceasta la randul sau, desi trage foloase, sau sd facd
sau sd se obligg si facd vre-o altd prestatiune. De pildd: Do-
natio, commodatum, depositum.

18) Vul, |, 1, §.66, 1, 2. p. 220 si V, p. 324.
19) V. mai sus, I, 1, p. 103.
20) V. mai sus n. 17 (in jure cessio, §. a.).

21) V. Vol. 1, 1, § 67, I, p. 325 i urm. Aritarea de voinid sau
expresd, sau tacita.
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2). Conventii oneroase sunt acelea, prin care fiecare din
pdrti trage foloase numai in schimbul unei prestatiuni sau facute,
sau pe care se obligd s’o facd. Cu alte vorbe in astfel de con-
veniii fiecare parte injelege sd primeascd un echivalent, pen-
tru ceea ce sau a fdcut, sau se obligd sa facd. De pilda: Emp-
tio-venditio, locatio-conductio.

Conventiile oneroase la randul lor sunt de doua feluri:
Sau comutative, sau aleatorii.

Conventii comutative sunt acele conventii oneroase, in
care echivalentul de primit de fiecare din parti este ceva sigur;
pértile trebuie s dobindeascad ceva In schimbul jertfei, pe care
o fac. De pildd: Emtio-venditio, locatio-conductio.

Conventii aleatorii sunt acelea conventii oneroase, in care
echivalentul de primit de fiecare din pdr{i nu este ceva
sigur, ci sau numai sor{i reciproci fie de castig, fie de pierdere,
sau atit sorti de acestia, cat si un folos singur, ori pentru a-
mandoud partile, ori numai pentru una din ele. [De pilda: Alea
(jocuri de noroc), sponsio (rdmaisagul), emptio spei, emptio rei
speratae, faenus nauticum %),

VII. Din punctul de vedere al rangului lor, conventiile sunt
de doud feluri: Sau principale, sau accesorii.

1) Convenfii principale sunt acelea, care au fiin{d si po
sd trdeascd prin ele insdsi. De pilda: Toate felurile de contracte
maij sus Ingirate %, afard$ de pignus.

2) Conventii accesorii sunt acelea, care n’au fiinti si nu
pot sd trdiascd, decadt sprijinindu-se pe altele. De pildd: Pi -
nus*, [stipulatio poenae, arrfia (arvunaj, adpromissio (sponsio i
fidepromissio), fidejussio, constifutum debiti alieni, mandatum
qualificatum].

§. 215 bis.

I. De lege ferenda se poate desbate, dacd e bine sd se'n-
gdduie, ca parfile si poata si se oblige incheind conventii
abstracte. — C& pdrfile pot sd incheie astfel de conventiuni e
de netigdduit. Dar, ci judecdtorul va crede aceasta, e altceva!
— Conventiile abstracte nu sunt de recomandat: 1) Orice ope-

22) V. mai jos.
23) V. mai sus, C. Il, 1, p. 102-104.
24) V. mai sus n, 23,
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ratie abstractd este o.operatie’grea?! 2) Creditorii ar putea abuza de
astfel de conventii, spre a ascunde obligatii saw reprobatae,
sau oprite.—3) Dovedirea lor e grea; cdci nu-i ugor deloc si do-
vedim, cd pdrtile au voit si se oblige abstract ori ba!—La Romani
lucrul erd mai ugor, cci conventiile abstracte aveau o formd
anumitd. — Si azi, dreptul pozitiv prevede uneori o forma anumitj,
de pild4, pentru cambie, care deci e o conventie abstractd.—Dar,
umi invéfati ai dreptului nu cer numai decat o form4, ci se multu-
mesc §i cu o aratare vremelnicd a cauzei. De pildd: Dupd soco-
teald, ori ca saldo, ori ma recunosc dator cu una sutd de mii lei,

II. Se poate desbate: Pe ce si cu ce si se inscrie ? — Este
d ajuns sd se scrie pe hartie ? Dar, daci ‘sau se sapd pe cornul
unui animal, sau se brodeazd pe o batistd, sair se scrie pe ni-
sip, pe ghiatd, pe apd, in vdnt?—Este deajuns s se scrie sau
cu creionul, sau cu singe, sau frebuie numai decat cu cerneald?
Si cu ce fel de cernealda? Rogsie, neagrd, violetd, g, a. m. d.?
La Romani, numai imp&ratii intrebuintau cerneald rosgie. In Ro-
mama un ministru de justifie a rdnduit, ca dregatoriile jude-
cdtoresti sd primeascd numai actele, care vor fi scrise cu cer-
neald neagrd! Fireste, cd rdndueala aceasta n’a tinut decat vre-
melaic l.

Elementele trebuitoare pentru valabilitatea conventiilor.

$. 216. Elementele privitoare la pdrlile, cate incheie
conventia.

Pentru ca o conveniie si se nascd, si sd aibd tdrie tre-
buie, ca pdrfile si poatd si-i dea nagtere, adicd sd fie capabile
sd aiba capacitatea juridica.

Conventiile fiind acte juridice?!, urmeazi, ci persoanele
capabile si facd acte juridice 2, sunt capabile si incheie §i con-
ventii. Am ardtat In alte locuri, care persoane, sau n’au ca-
pacitate de loc, sau au o capacitate restrinsa 3.

1) V. Vol. 1, 1, Introducerea, §. 24, VI, 2, p. 105. V. mai sus § 214,
B. 11, p..100.

2) V. Vol. 1, 1, §. 68, p. 336.

3) V Vol. 1, 1, §. 18, B, p. 206218 (Latini §i peregrini}, si C, 2, p.
919(alzeru Juris), §. 19, p. 222 — 226 (impuberii i minorii) si § 20, p. 226—
228 (femeile).
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§. 217. Elementele privitoare la obiectul conventiunilor.

A. Am vizut?, cd obiectul convenfiei este si dea nastere
la obligatii, adici sd sileascd sau pe una din parfi, sau pe a-
mandoud s3 facd o prestafiune.

I. Penfru ca "o convenfie si se nascid gi sd aibi tdrie
trebuie, ca prestatiunea obligatiei, 'izvorind din ea, si intru-
neascd Insugirile mai sus ardtate 2 De aceea, n’au fiin{d urma-
toarele conventii :

1) Conventia, prin care ne obligdm si facem ceva o-
biectiv imposibil 3, De pildi: Conventia sau de a da, sau de
a preda un lucru (hippocentaur, §. a), care in rerum natura
non est* Conventia de a executid parfial o obligatie cu pres-
tatiune indivizibild 5. Conventia de a prest2 fapta altei per-
soane $, s. a.

2) Conventia, prin care ne obligdm si facem ceva ili-
cit, adicd ccva juridiceste imposibil. De pildi: Conventia sau
Je a da, sau de a preda o res exira commercium, fie res extra
nostrum patrimonium, ca forul roman, res religioasa, homo liber
$. a., fie res cujus commercium non est, ca nemigcitorul dotal,
res litigioasa s. a.”’. Conventia de a da res propria a celei-
lalte p4rti, cdci quod meum est amplius meum fieri non potest.

3) Conventfia, prin care ne obligim si facem ceva ne-
moral. De pilda: Convenfia de a furd un lucru; conventiile
camdtiresti 8; conventiile privitoare la jocuri de noroc ®; con-
ventia de a nu exercita acelas comerf, ca si cealaltd parte,
pentru a nu-i face concuren{d; convenfia, ca intregul venit
al activititii economice a unei par{i safie cedat pentru tetdeauna
celeilalte pdrti; §. a.

1) V. mai sus §. 215. Definitie.

2) V. ‘mai sus, § 206, p. 33 si urm.

3) D., 44. 7, de obligationibus et actionibus, 1, 9; D., 18, [, de contra-
henda emptione, 15, pr., $i 34, §. 1.

4) V. Mai sus, §. 206, p. 34

5) V. mai sus, § 210, p. 55.

6) Dig., 45, 1, de verborum obligationibus, 38, pr.

7) D., 18, 1. de contrahenda emptione, 34, §§. 1 si 2; D., 45,1, de
verborum obligationibus, 83,§.5. —Cf. Vol. 1, 1, §. 44, V, p. 284 §i §, 49,
1, p. 289.

8) V. mai sus, § 212, G. i, p. 84.

9) V. mai sus, §. 213, C, p. 93.
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4) Conventia, prin care ne obligim si facem ceva sau
nedeterminat, sau cu neputinja de determinat. De pildi; Conven-
tia dera cladi o casd, fird ca sd se statorniceascd locul, pe
care sd se clddeascd, s. a.

5) Conventia, prin care ne obligdm si facem ceva, ce
nm’are nici un folos patrimonial cel pufin mijlocit pentru cealalti
.parte. De pildi: Conventia de a nu instreind un praedium
fird de invoirea proprietarului vecin 0,

6) Se intelege, cd, In cazul In care convenfia nevalabild
este o conventie sinalagmaticd, una din obligatii neludnd nastere,
nici cealaltd obligatie nu va lua nastere §i deci datornicul aces-
teia sau nu va trebui s’o execute, sau, dacd a executat'o, va
putea cere Inapoi, ceea ce a fiacut pentru executarea ei.

II. Cind e vorba de o imposibilitate subiectivd a datorni-
cului, care s’'a obligat la un act oarecare, conventia va lua
nastere §i, dacd datornicul s’a facut vinovat cel putin de culpa,
va trebui sa plateascd despdgubiri .

IIl. Conventia, prin care ne obligém sa facem ceva imposibil
Juridicegte, poate si ia nagtere, dacd e condifionald. In ase-
menea caz se ndddjdueste, cd imposibilitatea juridicd va fi
incetat, cind se va implini conditia. De pildd: Vinzarea unei
res propria a cumpdrdtorului sub condifia, dacd va veni co-
rabia din Asia 2. O astfel de vanzare, pe langd condifia expresi,
daci va veni corabia din Asia, mai cuprinde §i o condifie ta-
citd, dacd la tmplinirea dcelei condifii exprese, cumpdritorul
nu va mai fi proprietarul Jucrului cumpérat. Si in adevir, dacd
aceastid condifie tacitd se va Implini, vanzarea va luad nastere.

§. 217.

A. O cestiune foarte Insemnati este urméitoarea: In cazul,
in care o conventie n’are fiin{3, fiindcd datornicul s’a obligat
sd facad o prestatiune, pe care n’o poate face, din pricind cd
este obiectiv imposibil&, ori juridicegte imposibild, adica ilicita,
creditorul, care din aceastd_pricind va suferi o pagubi, este o-

10} D., 2,14, de pactis, 61.

11) V. mai sus §. 206, 1, 2, p. 35.

12) D., 18, 1 de contrahenda emptione, 61; D., 45. 1, de verborum
obligationibus. 31. — Cf. D., 50, 17, de regulis juris, 45; D., 18, 1. de con-
{rahenda emptione, 16.
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are Indrituit, de va fi de bund credinfd, si fie despdgubit?

I. In dreptul vechiu, conventia neludnd nastere, cre-
ditorul nu era Indrituit 1a nici o despédgubire! De pildd : Cand
un locus religiosus fusese vandut pro puro, vinzarea nu exista,
de oarece lipsea obiectul, gi, ,fiindcd din ceeace nu existd
nu poate izvorl nimic, nu se da cumpirdtorului nici actio
empti, pentru a cdpdtd despdgubiri!.

II.In dreptul nou chestiunea e foarte controversatd, din pri-
cind cd izvoarele noastre n’o curmi deslusit 2.

1) Potrivit unei pdreri, creditorul e indrituit la despdgubiri,
numai cidnd datornicul s’a ficut vinovat sau de dolus, sau de
culpa, adicd a stiut, ori rafional, ar fi putut sti, cd prestafiunea,
pe care s’a obligat s’o facid, este imposibild obiectiv, ori im-
posibild juridiceste, adicd ilicitd 3. Deci, indrituirea la despd-
gubiri nu se intemeia pe conventia (vanzare, §. a.), care nu
exista, ci pe fapta, de care se facuse vinovat datornicul! .

2) Insd, din izvoarele noastre reiese, cd evolufiunea acestei
chestiuni a fost urmadtoarea :

Mai intai, in cazul de mai sus al vdnzdrii unui locus re-
ligiosus, pretorul a venit in ajutorul cumpiritorului de buni
credinid si de vreme ce nu-i putea da acfio empti, fiindca van-
zarea nu existd, i-a dat o in factum actio.

Pe urmd, In cazul cind vanzitorul unei res sau sacra, sau
religiosa, sau publica, se fdcuse vinovat de dolus, s’a dat cum-
paratorului de bund credintd chiar actio empti, de§l se recu-
nostea®, cd vanzarea nu existd (licet emptio non teneat).

In cazul vanzérii unui om liber drept rob, s’a dat cum-
pardtorului de bund credintd actio emplti (poate chiar mai inainte
de a se da aceastd actiune in cazul precedent) §i s'a mers atat
de departe incat s’a zis, cd in acest caz vdnzarea chiar exista 5.

1) Argument din D., 11,7, de religiosis, 8, §. 1.— Ci. ], 3,19, de
inutilibus stipulationibus, §.2; J., 3,23, de emptione, §. 2; D., 18,1, de
contrahenda emptione, 34, §.2;D., 45,1, de verborum obligationibus, 83, § 5,

2) V. Maynz L. ¢ 2, § 199, Observation I; Dernburg, 1. c. 2, §. 16,
n. 12 si n. 13; Girard, 1. c. (1918), p. 453, n. 1 si n. 5, p. 453, n. 4 si p.
454, n. 1; Savigny, Le droif des obligations, 2, §. 81.

3) D., 19, 1, de actionibus emti et venditi, 21, pr.

4) D, 18, 1, de contrahenda emptione, 62, § t.—Cf. ]., 3,28, de
empfiione, §- 5.

5) D., 18,1, de contrahenda emptione, 4 i 70; D., 21,2, de evic-
tionibus 39, §. 3.
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In sfarsit, in cazul vinzarii unui lucru, care in rerum natura
non est, unii jurisconsulti romani erau de pérere, cd vanzdtorul
e obligat ex empto, cand se vanduse sau copilul unei roabe
sterpe, sau o mogstenire, care nu existd b; jar altii erau de
pdrere, ca vanzatorul nu-i obligat la nimic, cdnd se vanduse
orice lucru, care In clipa Incheierii conventiei nu mai exista, pre-
cum este o casd, carearsese mai inainte de vanzare?’.

3, Pe temeiul acestei evolutiuni unii romanisti se cred in-
dreptatiti pentru vanzare, care e un contractus bonae fidei, sd
pund urmdtoarele regule:

Cand prestatiunea nu poate fi ficutd din pricina cumpdrad-
torului, vanzétorul nu-i obligat l1a nici o despigubire, afard numai
daca se va fi facut vinovat de dolus. De pildd: C. Sejus cere
sd i se figddueasca un lucru, sau pe care nu-l poate dobdndi
(cujus commercium non habet), sau care e al sdu, nestiind, nici
cd nu-l poate dobandi, nici cd e res propria 3.

Cind prestatiunea nu poate fi facutd din pricina vdn-
zdtorului®, acesta, chiar daci va fi de buni credintd §i nevinovat nicj
de dolus, nici de culpa, adicd, fie cd a stiut (§i-a dat seamad),
od prestafiunea nu poate fi facutd, fie cd n’a stiut (s’a ingelat in
aceastd privin{i), trebuie si despigubeascd pe cumpdritor, si
de aceea se dd cumpdrdtorului actiunea din contractul de van-
zare, care e privit, cd a luat nagtere §i e valabil. — Vanzitorul
e respunzdtor de toate pagubele suferite de cumpdrdtor j—deci,
catimea despagdbirilor trebuie sifie atdt de mare incat cumpa-
rdtorul sd nu sufere nici o pagubd, din pricind cd prestatiunea
n'a fost facutd, ci sd fie despdgubit pe deplin.

In ce priveste insd toate contractus stricti iuris creditorpl
nu se poate niciodatd sprijini pe contract §i deci nu poate in-
enta actiunea acestuia.— Dar, in cazul, in care datornicul s’a ficut
vinovat de dolus, creditorul la 'nceput trebuid sd incheie o stipu-
latio de dolo cu datornicul, ca si fdgddueascd anume, cd nu se

6) D., 19, 1, de act. empti et Jvenditi, 21, pr.; D, 18, 4, de here-
ditate vel actione vendita,-8 si 9.

7) D., 18, 1, de confrahenda emptione, 15, pr. §i 57, pr. §i§. L.

8) D, 45, 1, de verborum obligationibus, 34; D., 44, 7 de obliga-
tionibus et actionibus 1, §. 10, '

9) De pildad: Pentru vinzitor lucrul fagdduit e extra commericium,
fiindcd el nu-l1 poate dobandi.
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va face vinovat de dolus. Mai tarziu, de cind are fiintd actio
dolo penald, poate sd exercite aceastd actiune.—E de luat aminte
insd, cd actio de dolo penald, din pricind cd e vremelnicd §i nuw
trece la mostenitori, nu-i asa de priincioasd, ca actio ex stipu-
latu, care e perpetud i trece la mostenitori.

Cand creditorul sau stid, sau rafional ar fi putut sti, ca
prestatiunea, nu poate fi facutd, conventia In totdeauna nu
va lua nastere, chiar dacd va fi o vanzare, §i creditorul nu va fi
indrituit la despdgubiri fatd de datornic. Ba, creditorul, care se
va fi facut vinovat de dolus fatd de datornic, va putea fi reclamat
de acesta pentru despigubiri cu actio de dolo.

Cand si creditorul si datornicul sunt vinovati de dolus, con-
ventia deasemenea nu ia nastere; iar la despdgubiri nu va
fi indrituit nici unul, fiindcd dolus inter utramque partem com-
pensandus est, 10,

B. Conventia sau dea da, saude a preda o res aliena
este valabila.

I. In adevdr, in astfel de cazuri datornicul se obligd, nu si
fure lucrul dela proprietar, ci sd-1 dob&ndeascd In chip cinstit,
pentru ca pe urmi sau si-1 dea, sau sd-1 predea creditorului.
lar, dacd nu va putea si-1 dobandeascd $i de aceea nu-si va
putea implini obligatia, pe care s§i-a luat’c, va plati creditorului
despdgubiri. — Asa dar, imprejurarea, cd lucrul datorit este res
aliena, nu inrduregte asupra nagterii conventiei ci asupra exe-
cutdrii ei. — Regula aceasta este adeviratd atat pentru conventiile,
care dau nagtere unei obligatio aandi (dare rem alienam), cét si
pentru acelea, care dau nastere unei obligatio faciendi (tradere
rem alienam, bine inteles!! numai o fraditio de fapt).

1) In ce priveste obligationes dandi. lzvoarele noastre spun
ldmurit gi neindoelnic, ¢a Infiinfarea anui servitu}i de trecere
pot fi fdgdduitd §i de o persoand, qui fundum non habet'2, ci
robul altuia poate fi figdduit, spre a fi dat!5, cd se poate ldsa
legatum o res aliena de testatorul, care gtie, cd acel lucru nu-i
nici al sdu, nici al mogtenitorului insdrcinat cu /legatum, ci al
altei persoane 4, cd se poate da In pignus, un lucru al altuia !5,

10) Cf. D,, 18, 1, de contrahenda emptione, 57, §. 3.

11) V, mal sus§ 210, n, 8,p. 58.

12) D., 10, 2, familiae erciscundae, 25, §. 10.

i3) D, 45 1 de verborum oblzgattombUS, 137, 4, in fine.
14) D, (30) de legatis, 39 ,§. 7; ]., 2. 20, de Iegails §. 4.
15) D.. l3 7, de pigneraticia acttone, 9, § 4,
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2) In ce priveste obligationes faciendi. 1zvoarele noastre dea~
semenea spun ldmurit si neindoelnic, cd o res aliena poate fi
sau vandutd's, sau inchiriatd!?, sau commodaita's, sau pusi in de-
pozit 9,

II. Uni jurisconsulfi de azi sunt de pdrere, cd nu se poate
nici vinde, nici figddui o res aliena, fiindcd astfel de conven-
tii ar fi §i nelegale si nemorale,

Fiindcd aceasti pdrere e prea absolutd gi ne face sd in-
vinuim dreptul roman de nemoralitate, de aceea, alti juriscon-
sulfi, cautd sd apere pe Romani zicdnd, cd ei aveau dreptate
deplind numai In ce privegte vinzarea, in care pe atunci era nevoie
numai de tradere rem venditam, nu si in ce priveste obligatiile
de dare rem., — Dar nu-i agsa! Nemoralitatea e de o potrivd de
mare, cind se face fraditio a unui lucru cu cugetul, ca accipiens
sd facd orice ar vrea cu el ca stdpan, cit si cind cineva are
cugetu] de dare! Afard de aceasta, deosebirea ce se face intre
tradere si dare e potrivnicd izvoarele noastre ! .

Alti jurisconsulti vor sd facd altd deosebire : Res aliena,.
se poate vinde, cidnd sau amindoud partile, sau cel putin cum-
pdrdtorul sunt de bund credin{d, adicd nu $tiu, cd lucrul nu-i
al vanzatorului ; insd, nu se poate vinde, cind cumpdratorul, si
cu atit mai mult cind améindoud pirtile sunt de rea credinti,
adicd stiu, cd lucrul nu-i al vénzdtorului. — Dar, iar nu-i asat
Si deosebirea aceasta e potrivnicd dreptei judecdfi! In adevar,
a sti, cd lacrul, vandut de o parte §i cumpdrat de cealaltd parte,
este al altuia, nu-i o rea credintd. De pildd: C. Sejus vede o
casd, care-i place, si, stiind, cd e a lui L. Titius, spune Iui M.
Maevius, ci-i pare rdu, ci n'o are gi cd ar da un milion de
sestertii, ca s’o cumpere! — M. Maevius 1i rdspunde, pentru
preful acesta mi oblig, ca pand intr'o luni si {i-o predau, ca
sd intri in stdplnirea ei, — C. Sefus zice, foarte bine, ne-am
inteles ! — Inir'un astfel de caz, vinzarea are fiin{d i nu va fi
nici o nemoralitate, nici in fapta lui C. Sejus, nici in acea a
lui M. Maevius. Deci, dacd M. Maevius va cumpdri casa dela
L. 7itius si la terminul ardtat va voi s’o predea lui C. Sejus,.

16) D., 18, 1, de contrahenda emptione, 28,
17) D, 19, 2, locati, 7.

18) D., 13, 6, commodati, 15.

19) D, 16, 3. depositi, 1, §, 29,
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acesta nu va putea sub nici un cuvint sd n’o primeasci! Cine-i
va da oare dreptate?! — Deosebirea aceasta nesocotitd a fost
sprijinitd pe Dig., 18, 1, confrahenda emptione, 34, §. 3. Insd, aici
nu-i vorba de o res aliena simpld, ci de o res aliena, care e in
aceeas vreme §i o res furtiva; si se intelege, cd acel, care pri-
megte un lucru de furat, ajunge tdinuitor! Aci avem de aface
cu o nemoralitate; dar, ea e pricinuitd de hotie, iar nu de in-
susirea lucrului de a fi al altuia!?.

Consimtimantul.

§. 218. In general.

Am vdzut: cd o convenifie este un act juridic si anume
an act juridic bilateral '. — Stim, cd, actul juridic fiind o fapta
omeneased Vvoitd, elementul de cépetenie sau temeiul oriciru’
act juridic este voinfa persoanei, care face acel act? si ca,
voinfa fiind de doua feluri, vointd internd i vointd exprimata,
pentru ca un act juridic sd ia nagtere trebuie de reguld, ca
intre vdinta internd a persoanei, care face actul, si ex-
primarea voiniei ei si fie armonie3. Findcd o conventie
€ un act juridic bilateral, pentru ca ea sd se nascd va trebu
deci, ca intre vointa unei pdrti si voinfa celeilalte sd fie ar-
monie. Aceastd armonie, aceasta impreund Intelegere intre vo-
intele partilor contractante se numesgte consensus, consimtimant.
— Deci, pentru ca sa fim indreptdtiti s intrebuintim vorba
consim{imant, trebuje neapdrat sd avem deaface cel putin cu
doud vointe a doud pdrti. De aceea, este gresit sd zicem: Con-
simtimantul unei parti, o parte si-a dat consimfimantul, §. a.
Trebuie sd zicem: Vointa unei pér{i, o parte si-a ardtat vointa,
s. a.—Dar, e bine sd zicem: O parte consimte, o parte a con-
simtit §. a. —Totus Codul Civil, in art. 948, al. 2, vorbegte de
»Consimtimaatul valabil al pdrfei, ce se obligd“ !

Cand intre vointele a doud pdrti coniractante nu este

20) V. Maynz, L. c, 2, §. 199, Observation II.

1) V., mai sus §. 214, 1I, p. 100. V, Vol. L. Introducere §. 24, VII, 2,
P. 105,

2) V. Vol. |, 1, §. 64, p. 317.

3) V. Vol. L. 1. § 67, 11, 1, p. 328.
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armonie, ci desarmonie, conventia nu poate sd se nasci.
Aceastd desarmonie se numeste dissensits.~—Deci, pentru ca s
putem Intrebuin{a vorba dissensus, trebuie deasemenea sd avem
deaface cel putin cu doud vointe a doud pérti.

I. Asa dar, consimfimantul este impreuna-infelegere ari-
tatd a vointelor pdrtilor, care incheie o conventie. Una din ele
isi arati voin{a sd fie datornic, iar cealaltd isi aratd vointa sd
fie creditor al acestui datornic.

II. Dar, n’are nici o insemnétate, care din vointe a fost
ardtatd mai intdi §i care mai pe urma.

Uneori vointa datornicului este ardtatd intdi si apoi acea
a creditorului. De pildd: Commodatum.

Alte ori vointa creditorului este ardtatd intai si apoi acea
a datornicului. De pildd: Stipulatio.

In sférsit, se poate, ca améndoud vointele sd fie ardtate
deodatd. De pildd: Célatorul, sosind in port §i tinAnd in ménd
bagajul siu, 1l ddi hamalului, care in aceeag vreme intinde
mdénele |

In dreptul roman in conventiile formale (stipulqtio, s.a.}
in totdeauna creditorul lua ini{iativa, isi arita vointa mai intai.—
Dar, de aci nu putem 4 confrario scoate incheerea, cd In con-
ventiunile neformale datornicul in totdeauna lua inifiativa. O
astfel de incheiere n’o pufem scoate nici din girul vorbelor, cu
care sunt numite unele contracte, de pildd emptio-venditio ; cici,
aci din pricina eufoniei se zice iutidi emptio §i apoi venditio;
dacd am zice venditio emptio am avea trei vocale una dupi alta,
ceeace nu-i eufonic; apoi, numele altor contracte, de pildad /lo-
catio conductio vorbeste In potriva acelei incheieri!

In sfargil, e de luat aminte, cd initiativa poate fi luatd
deodatd de améndoui pdrtile numai in conventiile sinalag-
matice.

III. In conventiunile formale voiniele trebuie sa fie aritate in
forma anumitd cerutd sau de dreptul pozitiv, sau de pirti. In
conventiunile neformale vointele pot fi ardtate in origice chip.

IV. Ardtarea vointei de partea, care ia inifiativa sd incheie
o convenfiune, se numeste ofertd (condicio, propositio, condicio-
nem ferre).—Partea, care face oferta, se numeste oferent. — Partea,
cdreia i se face oferta, se numeste oblatus, propositarius. — A--
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ritarea, vointei acestuia, ci o primeste, se numegte acceplare
{accedit ad condicionem).

§. 219. Oferta si acceptarea.

A. Ofertaeste o propunere serioasd §i raspicatd, cuprin-
zdnd toate elementele viitoarei convenfii §i indemnarea de a
o acceptd, propunere ficutd, fie prin- viu graiu, fie In scris fie
prin fapte concludente, unei persoane anume aritate.

I. Deci, ca o propunere si fie ofertd si si aiba insemnditate
juridica, trebuie: )

1) Sd fie serioasd, adicd oferentul sd vred cu tot dinadin-
sul, sd Incheie conventia, de care-i vorba .

2) Si fie rdspicatd, articulatd, adicd, sd insire elementele,
pe care trebuie sd le cuprindd viitoarea conventie gi sd le for-
muleze in asa chip, Incat oblatus s’o poatd accepta chiar humai
printr’'un da, ardtat fie din gurd, fie in scris, fie prin semne.

3) S4 fie fdcutd unei persoane anumite. In astfel de cazuri
trebuie sd cercetim, dacd avem deaface cu o adevdrati ofertd,
sau ba! De pildd: Dau de stire, cd am o casd de inchiriat cu
1500 de denarii pe an. Iatd o propunere ficutd tuturor. Se ’nie-
fege ins3d, cd nu se va putea Incheia convenfia decat cu o
singurd persoand. Aceastd propunere nu-i o ofertd adevdirati, ci
o imbiare cidtre toate persoanele, ca ele si facd oferte. De a-
ceea, se poate, ca proprietarul casei sau sd eftineascd, sau si
scumpeascd pretul inchirierei, dupd cum sau li va pldcea mai
mult sd aibd de chiriag pe una din persoane, sau din potrivd,—
Alta pildd: Un librar trimete la cédteva persoane cite un catalog
cu preturile curente. Aci avem de aface cu o propunere, care
nu-i fAcutd tuturor, ci numai la mai multe persoane. Gdndul ne-
gutidtorului a fost, ca sd vind mai mul{i musterii. Deci, nici de
data aceasta n’avem deaface cu o adevdratd ofertd, ci cu o in-
demnare, ca acele persoane si trimeatd cererile lor. De aceea,
dacd se va Intampla, ca, la sosirea cererii, librarul si nu mai
aiba cartea cerutd, fiindcd o vinduse mai Inainte, nu va fi ris-
punzdtor de nimic |

4) Sa fie facutd: Sauprin viu graiu.— Sauin scris. — Sau
prin fapte concludente. De pildd: Un negutdtor trimete marfuri
la oblatus acasi!

1) V. mai jos § 222, n, 2 gi n, &,
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5) S4 cuprindd indemnarea de a4 o accepta.

Il. Cateodatd oferentul prin oferta, pe care o'face, fixeaz#:
singur §i un rdstimp anumit, inlduntrul cruia se obligd s3 agtepte-
acceptarea. )

1ll. Pentru ca oblatus si poatd s3 se rosteascd, daci acceptd
ori ba oferta, trebuie, ca ea sd ajungd la cunostinta sa. De
pilda: Un surd nu poate si se oblige prin stipulatio, fiindca nu
aude vorbele lui stipulans, adicd oferta ficutd de acesia, 2 De
aceea, oferta n’are fiinfd, pdnd ce n’a ajuns la cunogtinfa lut
oblatus.

1V. Oferta poate fi revocati de oferent citd vreme sau n’a
ajuns incd la cunostinta lui oblatus, sau n’a fost acceptati de
acesta. Insd, ciAnd oferentul a fixat singur un rdstimp, inliun—
trul cdruia se obligd sd astepte acceptarea, aceasta inseamnd,
ci a renuntat la indrituirea sa de a desfiinta oferta inliuntrul
acestui rastimp. Dedii, dacd oferentul va revoca oferta, inainte
de a trece radstimpul, iar oblatus o va accepta inlduntrul rds--
timpului, conventia se va naste.

De acest caz trebuie sd deosebim pe acela, in care oferentul a:
spus numai, cd va agfeptd raspunsul lui ob/atus inlduntrul unui
rastimp anumit. Aceasta nu insemnd, c3d avem de aface cu o
renuntare, ca adineaori, ci numai, cd riaspunsul sosit dupd acel
ristimp nu va mai fi privit ca o acceptare.

Revocarea dd nastere la urmdri numai din clipa, in care a
ajuns la cunogtinfa pdrii, cdtrd care a fost indreptatd. Ea obligd
pe acel, care a ficut’o, sd despdgubeascd pe cealalalti parte de
toate pagubele, pe care sau le-a suferit, sau le-ar putea sufeii.

B. Accepiarea este vointa serioasd a lui oblatus aritatd,
fie prin viu graiu, fie Inscris, fie prin fapte concludente, de a
primi oferta.

De aci urmeazd, cid:

1) Oblatus este indrituit s primeascd oferta, dar nu-i si
indatorat la aceasta! Deci tdcerea lui oblatus nu-i o acceptare,
ci o neprimire a ofertei; in acest caz nu se poate zice, qui lacit
consentire videtur 3. Aceasta e adevirat, nu numai chnd oferta e
fdcutd sau prin viu graiu, sau inscris, ci §i cdnd e fdcutd prin

2) D., 44, 7, de obligationibus et actionibus 1, §.-15; D., 45, 1, de
verborum obligationibus, 1, pr,
3 CE V. 1,1, § 67,11, 1, p. 326.
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Japte concludente. De pildd : Cind se trimetacasd la o persoani
sau marfuri, sau ziare, §. a., oblatus nu-i dator nici si Ingri-
jeascd de lucrurile trimese, ci numai sa se fereascd sd nu le strice 4,
si nici sd le inapoieze, ci numai s& agtepte pe oferent sd vind
sau in persoand, sau printr'un reprezentant, ca si le ia inapoi.

2) Acceptarea trebuie sd se potriveascd din toate punctele
de vedere cu oferta, dar si fie ardtatd astfel incat s se poatd
ifmbina cu aceasta. Prin urmare:

Ardtarea acceptarii nu e de nevoie sd fie identicd cu
ardtarea ofertei; ba, nici nu trebuie si fie Intocmai, clci nu
s’ar putea Imbina, spre a alcdtui un singur tot. De pildd : C.
Sejus intreband pe L. Tdtius: spondes mihi cenfum daré? L. Ti-
tius, respunzand Iui C. Sejus Intocmai, cum fusese intrebat, spon-
des mihi centum dare? conventia n’ar putea sd se nascid. —

Partile trebuie s aibd In vedere aceeas prestatiune. Daci
pdriile n’au in vedere aceeas prestatiune, conventia nu poate
sa se nascd 5. In potriva acestei reguli se pare, cid vorbesc unele
izvoare 8. Insd, in aceste izvoare e-vorba de cazuri anumite, in
care creditorul se mulfumeste §i cu o prestatiune mai micd 7.—
Daca acceptarea schimbd Intr’un chip oarecare oferta, nu mai
este o adeviratd acceptare, ci o nhoud ofertd ficuti de oblatus
ajuns oferent §i care trebuie acceptatd de oferent ajuns oblatus,
pentru ca sd ia nastere convenfia. De pildd: Caind oferta e
purd si simpld, iar acceptarea e sau cu termin, sau conditionalé.

3) Acceptarea poate fi ficutd: Sau prin viu grain.—Sau in-
scris.—Sau prin fapte concludente. De pildd : C. Sefus, din Roma,
-plecand, in cédlitorie incunostiinteazd pe L. Titius, hangiul din
Athena, si-l1 roagd sd-i pastreze o odaie pentru cutare zi, cind
va sosl acolo. L. Titius, desi ar vrea sd rdspundd, cd primeste
propunerea fdcutd, tofus n’o poate face, de oarece, nestiind In
ce loc a ajuns C. Sejus, nu stie, unde si-i trimeatd acceptarea.
Dar, L. Titius in ziua arftatd pastreazd odaia §i o pregiteste.
asa cum stie, ci-i place lui C. Sejus. Astfel L. Titius prin fapte,
care vorbesc dela sine, a ardtat, cd accepti oferta!

4) Adic3 sd nu calce randuelile legei Aguilia.

5) Caius, 3, 102; 1. 3, 19, de inutilibus stipulationibus, §. 5.

6) D, 45. 1, de verborum obligationibus, 1, §.4 i 83, § 8: D.
-46, 4, de acceptilatione, 15.

7) Cf. D., 19, 2, locati. 52.
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1I. Pentru ca o conventie si poati sd se nascd, trebuie
de reguld, ca acceptarea sd ajungd la cunostinfa oferentului. Nu-i
de ajuns, ca oblafus si primeascd oferta! De pildd: Un surd
nu poate ajunge creditor prin stipulatio, fiindcd n’aude vorbele
lui promittens, adicd acceptarea ficuti de acesta ® Alta pilda:
C. Sejus vrea sd cumpere un cal dela L. Titius si-i da
acestuia 100 de aqurei, iar L. Titius vrea sd-i vanda lui C. Sejus
calul, si cere 150 de aurei. Nefiind impreund intelegere asupra
pretului, vanzarea nu se va naste. S presupunem acum, cd peste
cite-va zile C. Sejus trimite pe robul sdu Pamphilus la L.
7itius sa-i spund, cd di pe cal 120 de aurei. Pe drum Pamphilus
se Intilneste cu Sfichus robullui L. Titius, care fusese trimes de
acesta sd spund lui C. Sejus, cd-i lasd calul tot cu 120 aqurei.
Vanzarea nu va lua nastere nici in acest caz, fiindcd se gidsesc
fatd In fatd numai doud oferte, iar nu o ofertd §i acceptarea
acestei oferte!

IV. Acceptarea poate f{i revocatd de oblafus atita vreme
cit n’a ajuns la cunogtinfa oferentului.

V. Inraurirea mortii oferentu]ui; ori a lui ob/afus asupra ofertei,
ori a acceptdrei.

1) Moartea oferentului: Cand oferentul moare sau inainte
ca oferta sd ajungd la cunostinta lui oblatus, sau inainte ca ob-
latus sd fi fdcut acceptarea, conventia nu se mai poate nagte,
caci mortui nulla voluntas, si deci nu mai au fiintd doud vointe,
care sd se’nbineze °.—Tot asa e, cind oferentul a murit, dupa ce
oblatus a fdcut acceptarea, dar fnainte ca aceasta sd ajungd la
el. Insd, dacd oblatus facuse acceptarea, fard s& stie de moartea.
oferentului, §i dacd nenasterea conventiei il pricinuieste pagube,
mogstenitorii oferentului trebuie sd-1 despdgubeascd.

2) Moartea lui oblatus.— Cand oblatus moare Inainte de a
face acceptarea, conventia nu se mai poate naste, pentru pri-
cina mai sus aratatd'®.—Tot asa e, cind oblatus moare dupi ce
fdcuse acceptarea, dar inainte ca aceasta sid ajunga la oferent !,

8) D. 44, 7, de obligationibus, et actionibus, 1, § 15; D, 15 1,
de verborum obligationibus, 1, pr.si § 1.

9) V. mai jos n. 10,

10) V. mai sus n. 9,

11) Cestiunea inrduririi mortii sau a eferentului, sau a lui oblatus e
controversatia! Cf. Dernburg, 1. c,, 2, §. 11, n, 14 §i urm.
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VL. Cand in imprejurdrile de mai sus sau oferentul, sau ob-
Jdatus ajung incapabili juridicegte (de pildd unul din ei sau fne-
buneste, sau, din pricind cid e risipitor, este pus sub curateld).
urmdrile snnt aceleasi, ca si’'n caz de moarte.

§. 220. Incheierea convenfiilor intre prezenfi.

Pentru ca o conventie s se incheie de partile, care sunt
de fatd, trebuie ca oferta si fie Indreptatd cétre oblatus si sd a-
jungd la cunostinfa acestuia, iar acceptarea trebuie s fie Indrep-
tatd cdtre oferent si sd ajungd la cunostinta acesiuia. In adevir,
nu-i deajuns, ca doud persoane si voeascd la fel gi sd arate,
cd voesc Ja fel; trebuie, ca ele sd arate una cdtrd alta, ci voesc
la fel; numai in acest caz, avem de a face cu o !mpreuni tn-
felegere. Altfel, adicd dacd pdrtile nu-§ aratd una alteia, cd vo-
esc la fel, ele nu incheie o conventie, ci tin doud monoloage.

$. 221 Incheierea qonven;‘iilor intre absenti (neprezenti).

" Si la Romani unele conventii se puteau incheia de pirti,
care nu erau de fatd.—Aceasta reiesd din Dig., 44, 7, de obli-
Zationibus et actionibus, 2, §. 2, care gldsueste : ,Unde inter ab-
sentes quoque talia negotia contrahuntur, veluti per epistulam vel
per nunlium“.—Dar, izvoarele noastre nu ne spun, cand o astfel
de conventie e privitd, cd s’a ndscut. Din aceastd pricind s’au
ivit intre romanisti mai multe pareri:

. Teoria declarafiunii zice, cd o astfel de conventie e inche-
iatd, cand oblatus isi ardtd vointa sa de a primi oferta. Deci, po-
trivit acestei pdreri, pentru ca .0 convenfie Intre doud pdrti,
care nu-s de fati, sd se nascd, este deajuns, ca intr'o clipi
oarecare si coexiste cele doudi voinfe ardtate ale prtilor. — In
potriva acestei pdreri se spune:

1) Ca e potrivnicd regulelor generale, care, dupd cum am
véizut cer, ca oferta si ajungd la cunostinta Iui oblatus si
ca acceptarea sd ajungd la cunostinfa oferentului. Deci, nu poate
fi deajuns numai, ca acele doud voinfe sd coexiste intr'o clipa
oarecare,
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2) C4 ea nu-i practicd, din pricini cd nu stabileste clipa,
in care acceptarea e perfectd, Astfel: Este oare deajuns, ca
oblatus si spuni secretarului siu, si scrie oferentului, ci pri-
meste oferta ? Fiindcd se poate, ca, scrisoarea fiind gata, oblatus
sau sd nu vrea s’o iscdleascid sau, dupd ce a iscilit-o, sd se
rdsgindeascd si s’o rupd inainte de a o trimete, fie printr’'un
nuntius, fie [prin postd, de aceea, trebuie sid recunoastem,
c¢d nu-i' deajuns nici chiar scrierea unei scrisori de acceptare.
—Fi-va deajuns trimeterea scrisorii de accepfare sau printr'un
nuntius, sau prin postd ? Fiindcd se poate, ca, dupd trimeterea
scrisorii, oblafus sau sa trimeatd un alt nuntius, care sa ajungi
pe cel dintdi si sd-i ia scrisoarea inapoi, sau sd se ducid la
postd inainte de plecarea acesteia §i sd ceard Inapoiscrisoarea,
sau sd trimeatd oferentului o telegrami, prin care si anuleze
scrisoarea de acceptare, de aceea, trebvie sd recunoastem, cd
nu-i deajuns nici trimeterea la oferent a scrisorii de acceptare.

3) Ba, mai mult decit aceasta! Se poate: .Ca oblatus, dupd
ce igi aratd voinfa de a primi oferta, de pildd, zice din gurd,
c'o acceptd, pe urmd nici sd nu scrie, nici sd nu Ingtiinfeze in
alt chip pe oferent despre acceptare! Ca scrisoarea de accep-
tare trimeasd oferentului si nu ajungd la acesta, ci sd se piearda
.pe drum . a. m. d. Caoblatus, dupd ce a spus numai din gurd,
& accepta oferta, si Inainte ca aceastd acceptare si fie ajuns
intc’'un chip oarecare la cunostinta oferentului, scrie acestuia, ca
orevoacd §i aceastd scrisoare nu ajunge la oferent, ci se pierde.

In tustrelele cazuri nu se poate tdgddul, cd intr'o clipd
oarecare au coexistat doud ardtdri de voin{d si cd deci ar tre-
bui, ca sd se fi ndscut conventia si ca partile, sd fie legate!
— Insd, fiindcd o astfel de urmare e cu totul nedreaptd §i nu
se sprijind pe nici o rAnduiald a!dreptului pozitiv, de aceea nu
trebuie si primim teoria declaratiunii.

Il. Teoria informafiunii sau a recognifiunii zice, ¢4 o con-
ventie intre neprezen{i e Incheiatd, cdnd acceptarea ajunge la
cunostinta oferentului. Aceastd parere argumenteaza astfel : Nu-i
deajuns, ca doud voinfe ardtate sd coexiste intr’o clipa oarecare,
ci mal trebuie, ca intre ele s fie un raport de cauzalitate, care
sd le intipdreascd un caracter obligator, sau, mai pe scurt, tre-
buie ca doul vointe sd coexiste cu efect obligator intr'o clipa
oarecare. Acesta nu se poate intAmpla, decit cand fiecare parte
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isi dd seamd, ci se leagd §i cd leagd la randul sdu pe cealaltd
parte. latd de ce trebuie, ca acceptarea sd ajungd la cunostinta
oferentului, dupd cum si oferta trebuie sd ajungd la cunostinta
lui oblatus.

Pdrerii acesteia nu i se mai poate opune: Nici ci e potriv-
nicd regulelor generale, ciciea cere tocmai ceeace e cerut §i de
regulele generale. Nici cd are urmarileé nedrepte ale pérerii de
mai inainte; cici, dacd oblatus nu ingtiinfeazd pe oferent, daca
scrisoare de acceptare sau nu-i iscilitd, sau e ruptd, sau e Juatad
inapoi, fie dela nunfius, fie dela postd, sau anulatd printr’o te-
legramd, care in chip firesc e deschisd mai intai, chiar dacd a
sosit odatd cu scrisoarea, sau se pierde, convenfia nu se
naste si pdriile nu-s legate.

Dar, si ea poate sd dea nastere la greutdfi si si aibd
urmiri nedrepte §i neajunsuri. Astfel se poate:

1) Ca oferentul, primind scrisoarea de acceptare si cunos-
cand-o pe deasupra, fie depe scris, fie depe alte semne, ci e
dela oblatus, nu vrea s’o deschidd si sd ia cunostintd de accep-
tare in lduntrul rdstimputui fixat, pentruca pe urmi si poata
zice, ¢d acceptarea a venit, dupd ce trecuse acel rdstimp, asa
cd nu mai e tinut sd ’ncheie coaventia.

2) Ca oferentul, primind foarte multe scrisori, si se facd vi-
novat na de dolus, ca in cazul de mai sus, ci numai de culpa
nedeschizadndu-le §i necetindu-le pe toate in ziua primirii, aga
cd ia cunogtintd de acceptare, tot dupd ce trecuse rdstimpul
de mai sus.

3) Ca oferentul, primind inti telegrama de revocare a ac-
ceptdrii si apoi scrisoarea de acceptare, si, incredintat, cd sunt
dela oferent §i ca telegrama revoacd acceptarea din scrisoare,
deschide inadins scrisoarea Intai, ca sd paralizeze efecte revo-
carii §i sia poatd zice, cd a luat cunostinid intdi de acceptare
si deci conventia s’a ndscut i pdrtile sunt legate, asa cd
telegrama de revocare a acceptdrii, de care a luat cunostintd pe
urmd, nu mai poate avea nici o Inriurire asupra conventiei
ndscutd !

In aceste trei cazuri nu se poate tdgddui, cd e nedrept, ca
sd nu se poatd naste conventia §i ca oblafus sd sufere nejun-
surile, care s’ar intampla.

Ill. Teoria receptiunii zice, cd o astfel conventie e inche-
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iatd, cand acceptarea ajunge la oferent, asa ca acesta si aibd
oricand putinfa sa ia cunostin{d de dansa.—Aceasti teorie inldfurd
neajunsurile teoriei informatiunii. In adevér, cand de pildd scri-
soarea de acceptare a ajuns In méanele oferentului, iar aceasta
sau din dolus, sau din culpa nu ia cunostiintid de acceptare,
conventia va fi privitd, cd s’a niscut.

Socotim, cd teoria receptiunii e cea mai intemeiati si de a-
ceea trebuie si fie primitd!2 -~Insd, pentruca sj fie practicd in tot-
deauna, are nevoie s fie intregitd, ingdduind, ca uneori conventia
sd se nascd, fdrd sd cerem, ca acceptarea sd ajungd la oferent, ci
sd ne mulfumim, ca acceptarea si fie ardtatd prin fapte con-
cludente®S, De pildd - Cand Primus scrie croitorului s3u, care
fi cunoaste mdsura, sd-i facd doud rinduri de haine, iar cre-
itorul face aceste haine de porunceald, conventia s’a ndscut.—
In astfel de cazuri se vorbeste de perfecfionare autonomd, dela
sine desdvérsire !

8§ 222. Premiul.

Premiul (promissio popularis) este o fagddueald serioasd
ficutd prin publicitate de a r3spldti pe acela, care va face un
opus folositor anume ardtat De pildd: Cine va gdsi si-mi va
aduce inelul, pe carel-am pierdut, va cdpita un aureus. Din scri-
erile §i inscriptiile Rownanilor reiesd, ci institutiunea aceasta
era foarte cunoscutd de eil.

Fiindcd in [Institutiones, Digesta, Codex si Novellae nu se
gaseste nici o urmé despre premiu, Savigny a Scos incheierea,
¢d premiul ar fi un act juridic, care nu s’ar putea valorifica §i
deci n’ar da nastere la efecte juridice. Insd, atat premisele, cit
si Incheierea nu sunt adevirate! In adevdr, din imprejurarea, ci
in izvoarele de drept maisus ingirate nu se gadseste nici o urmi
despre premiu, nu urmeazd, cid el n’ar fi putut fi valorificat ex-
ira ordinem, prin cognitio, cu condifiune bine-inteleles, ca si nu
cuprindd ceva nemoral.

12) Afara de aceste trei teorii mai este §i o a patra. care insd<e prea
artificiald! V. Programa Cursului de drept roman. 1903, vol. 2, §. 196 E,
1V (pag. 153 — 154,

13) V., mai sus §. 219, B, 3, p. 122

1) Cf. Bruns, Fontes juris Romani, edifia VII, No. 159, pag.361si urm,
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I. Pentruca si avem de aface cu un adevirat premiu, tre—
buie, ca fidgddueala:

1) Si fie serioasd, adicd fagdduitorul sd vrea cu tot dina-
dinsul sid se faci lucrarea ardtati de elZ2,

2) Si fie ficutid prin publicitate, adici sd fie adusi la cu~
nostiinta obstii.

3) Si aibd de obiect o lucrare folositoare, fie pentru figi-
duitor, fie pentru altd persoand, fie pentru obgte. De aceea, dacd
Primus ar zice cdtre cei zece prieteni, cu care bea impreund,
ofdgdduesc 100 de aurei aceluia diutre voi, care va bea mai re-
pede paharui lui de vin“, n’avem de a face cu un premiu, cici
desi Primus vrea cu totul dinadinsul, ca prietenii sij sd se ia
la infrecere, totug lucrarea de ficut nu-i folositoars pentru ni-
meni! Deci, seriositatea fdgdduelii nu-i de ajuns; mai trebuie,
ca lucrarea de ficut sd fie folositoaré, — Se fac uneori figi-
gidueli nu numai pentru lucrdri nefolositoare, dar si pentru lu-
criri vitdiméitoare. Ins3, astfel de figidueli nu se fac prin publi-
citate, ci in taind! Deci nici acestea nu-s premii, cici le lip-
seste unul din elemente. — Lucrarea folositoare, care trebuie s&
alcdfueascd obiectul premiului, poate fi foarte feluritd, dela cea
mai obicinuitd, precum e gisirea unui lucru pierdut, pand ]a cea
mai artisiicd, cea mai stiintificd, §. a m. d., precum e facerea
planului unui monument, al unui apeduct, s. a., scrierea unei
istorii g. a. m. d.

II. Formula sau constructia juridicA a premiului e foarte
controversata.

1) O pdrere zice, cd premiul este o pollicitatio, sau mar
bine zis o fagddueald unijlaterald obligdtoare si irevocabild, asa
cd persoana, care face lucrarea aritatl, e indrituitd si ceara ras-
plata. — Dar acestei pdreri se pot face obiectiunile urmétoare:

Ea e potrivnicd regulelor generale ardtate mai sus 3.- Ire-
vocabilitatea fagdduelii poate pricinui neajunsuri. De pildi: Daci
dupd céteva zile dela fagdduirea rdspldtii pentru gisirea unui
cdne pierdut, acesta se intoarce singur acasd, fagdduitorul
ramane obligat mai departe ! — Deasemenea figdduitorul rimane
obligat gi dacd va Ingtiin{d-mai pe urméd, cd nu-i trebuie cénele,
precumm §i dacd nimeni nu se va apucd si caute acel cdne!

2) V. mai sus § n. 219, n. 1. si mai jos n. 5.
3) V. mai sus §. 214, B, I sill, p. 98 si urm
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2) Alt3 pérere zice, cd premiul este o figddueald unilate-
rald obligdtoare, dar revocabild, dacd fiagdduitorul i§i rezervd
expres aceastd Indrituire, care sd fie privitd ca o conditie asa
numitd rezolutorie. — $i acestei péarerii se objecteazi:

Ci e potrivnicd regulelor generale 4

Cd pdstrarea expresd a revocirii face, ca aceastd pdrere
s4 nu fie practici, cdci tmpiedicd figddueala si aibid
efecte: Nimeni nu se va mai apuca de Iucrare de teama
revocdrii premiului, — Asa numitele conditii rezolutorii dau nag-
tere la mai multe greutdti; deci, a privi rezervarca expresd a re-
vocdrii, ca o astfel de conditie, inseamnad a inmulfi greutatile.

3) Altd parere zice, cd premiul este o ofertd indreptatd ci-
tre una din persoanele, care stunt in stare si facd lucrarea ari-
tatd, — Aceastd pdrere are foloase in ce priveste revocarea.
In adevér, dacd premiul e o ofertd, va trebui sd se facd accep-
tarea acestei oferte §i catd vreme nu s’a ficut acceptarea, fagadu-
itorul premiului poate sd-l revoace, ca pe orice ofertd ! — Dar,
pirerea aceasta di nagterela greutdti in ce priveste cestiunea de
a se sti, cand a fost acceptatd oferta. Controversd !

Unii Invatati zic, cd oferta a fost acceptatd, cdnd e un
inceput de executare a lucrdrii contemplatione promissionis po- .
pularis, cu cugetul de a primi premiul. — Dar, acum dim de
altd greutate! Cand se poate zice, cid s’a inceput sd se faci
Iucrarea ? E deajuns oare: CA o persoand a plecat pe stradd sd
caute céinele pierdut? CA altd persoand si-a cumpdrat cirti, ca
sd facid lucrarea ceruta?

Alti tnvatati zic, ci oferta a fost acceptatd, cand lucrarea
a fost facutd deplin confemplatione promissionis popularis. — S$i
acum dim de alte greutdti - Ce se va intdmpla dacd mai multe
persoane fac lucrarea deplin ? (De pildd : Denunfarea unui hot,
o inventiune oarecare, §. a.).Se va pliti oare aceeas sumi la
fiecare din acele persoane? Fiindci premiul este o figddueald,
nu mai multe fagddueli, fird indoiald, cd el nu trebuie platit decat
o singurd datd. Dar cui? Se poate, ca prin premiu sd se fi
prevazut acest caz; afunci, se va urma intocmai instiin{drii. Dacd
lucrarea a fost ficutd pe rand de fiecare, premiul se va da celui
mai harnic. Dacd lucrarea a fost facuti de odat3 de fiecare, sau

4) V. mai sus n, 3.

S. G. Longinescu — Drept Roman. 9
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se va tmpdrti premiul, sau se va trage la sorti, cine si-1 ia.
Dacd lucrarea a fost ficutd de odatd de toate persoanele de mai
sus (de pildd prinderea unui hot), premiul se va impér{i pro-
portional cu partea, pe care a avut'o fiecare la facerea lucrarii.
— Dar, pédrerea aceasta are alte neajunsuri: Cind o persoand
a facut lucrarea, de care e vorba, fird si stie de premiu, fiindcd
lucrarea n’a fost facutd contemplatione promissionis popularis,
aceastd persoand, precum §i intimpldtor mogtenitorii sii nu sunt
indrituiti s ceard premiul!

Alfi invdtati zic, ci e nevoie de o acceptare adevdrata ficutd
potrivit regulelor aritate; dar, oferta poale fi acceptatd sau de
odati cu facerea lucrdrii, uno actu, sau deosebit, fie fnainte, fie
dupd facerea lucrdrii. Premiul se va cuveni acelei persoane, care
a ficut i lucrarea si acceptarea premiului. — $i pdrerea aceasta
are neajunsul, cd dacd lucrarea se va face de o persoani in-
capabila, de pildd un copil, care gisind céinele pierdut, il a-
duce la figdduitor, nu va fi Indrituit sd ia premiul.

Alti tnvifati In sfarsit zic, cd nu-i nevoie de o acceptare
adeviratd, ci facerea lucrdrii e o determinare a lui oblatus ; iar
aducerea ei la figadduitor fine loc de acceptare. Aceasta parere e mai
bund si decit cea de adineaori, cdci in cazul in care chiar un
incapabil va face lucrarea, el va fi indrituit sd jia premiul.

Ill. Potrivit pérerii din urmd, premiul, find o ofertd, atata
vreme cit n’a fost acceptatd in chipul aritat, poate fi revocati,
bine infeles fn acelas fel, cum a fost ficutd, adicd tot prin pu-
blicitate,

Fagdduitorul, care revoacd oferta, de pild4, la vreme ne-
potrivitd, va fi rdspunzdtor de pagubele, pe care le va fi su-
ferit in adevidr cineva, cdci, prin premiul figiduit el face ca
altul si tragd nidejdea, cd intdmpldtor va putea incheia o con-
ventie. lar acesta, cdnd se apucd de lucru, trebuie si se gin-
deascd §i cd alte persoane vor putea lucrd mai repede decét
el, 5. a. m d.; aga cd nu va fi Indrituit la despagubiri, decat
dacd va dovedi paguba. — Dar, figdduitorului ii este ingdduit
si facd dovada, cd si fird revocare acel, care pretinde, ci a
ficut lucrarea, n’ar fi luat premiul !

IV. De promissio popularis trebuie sd deosebim reclama.
Aceasta e o fiagddueald ficutid tot prin publicitate de a raspléti
pe acela, care va face o lucrare folositoare anume aratatd, dar
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aceasta fagiddueald nu-i serioasd 5. Fagdduitorul doreste, nu nu-
mai ca nimeni si nu incerce sd facd lucrarea, ci, §i dacd ar
incerca cineva, sd nu izbuteascd ! De aceea, acel care ar face
lucrarea, nu-i indrituit s ceard suma fagaduita.

V. Se poate in sfargit, ca o fidgddueald si cuprindd si o
promissio popularis gi o reclamd. In acest caz, figdduitorul va
trebui sd pliteascd acelui, care va fi ficut lucrarea,

§. 223. Mezatul.

La Romani mezatul de lucruri migcdtoare se ntimeste a-
uctio, iar acel de lucruri nemigcdtoare se numeste subhastatio.
Insd, In inteles larg, orice mezat se numeste auctio.

Mezatul nu-i un act de sine statitor, ci este o procedurd,
ca prin oferte, sau mai mari, sau mai mici, sd se ajinga la in-
cheierea unei conventii cu acea persoand, care face propu-
nerile cele mai avantagioase. De pildd: Cédnd se vinde un lu-
cru la mezat, se caut® sd se incheie conventia cu acel, care
dd mai mult; iar cidnd e vorba de un opus locatum, adicd de
a se da ceva in antreprizd (facerea unui aquaeductus, s. a.)
se cautd si se ’ncheie conventia cu acel, care lasd mai eftin.

Mezatul era foarte des intrebuintat in viata de toate zilele
a Romanilor !, In izvoarele noastre de drept insd nu gdsim
nici despre el gici o urmd. Aceasta e o dovadd numai, ci el
n’a fost desvoltat in dreptul privat roman.

Mezatul pentru vinderea de lucruri se poate face in doud
feluri : Sau de jos In sus, sau de sus in jos.

1. Formula sau constructia juridici a mezatutui de jos in
sus este foarte controversata,

. Unii invatati zic, cd acest mezat este o ofertd indrep-
tata cdiri persoana, care va da mai mult. Potrivit acestei pareri,
prin darea unui pref mai mare de cdtre o persoani, oferta
e privitd, ca acceptatd; deci, conveniia va lua nastere ; insa
numai sub o asa numitd conditie rezolutorie, cd, dacd altd
persoand va da si mai mult, cea dintai persoand se va lasa. Si,

5) V. mai sus §. 219, n. 1 §i § 222, n. 2.

1) Cf. Bruns, Fontes juris romani, ed, VI, 1909, Apochae pompeja-
nae, No. 157, pag. 354 si urm.—Mezatul se 'ntrebuin{d st pentru arendarea
veniturilor statului, facerea de lucrdri publice, vanzari de pignora ex judi-
cati causa capta, vinziri de bund voie, s. a.
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daci nimeni nu va mai da nimic, conveniia rdméine in picioare,
fird sd mai fie nevoie sd se rosteascd adjudecarea; ba, mai
mult de cat atita, adjudecarea nici nu poate si nu fie rostitd in
folosul persoanei, care a dat mai mult ! — Dar, pdrerea aceasta
nu poate fi primitd din mai multe pricini:

Ea e potrivnicd regulelor generale 2, cici acceptarea nu
se potriveste cu oferta. In adevdr, dacd de pildd scoaterea
in véanzare la mezat a unui lucru cu pret de 100 de aurei e o
ofertd, atunci, cum se poate zice, cd aceastd oferti a fost ac-
ceptatd de acel, care a dat 101 aurei. Aci n’avem deaface cu
0 acceptare, ¢i cu o schimbare a ofertei, deci cu o noud ofertd 3,

Ea da nastere la neajunsuri si greutdti foarte mari: Mezatul
incepindu-se de obicei dela un pret foarte mic, de pildd dela
100 de aurei, spre a atrage cumpdrdtori, §i conventia fiind in-
cheiatd cu persoana, care va da mai mult, guctionator nu va
putea sd nu dea lucrul celuia, care oferise ceva cat de putin
mai mult, de pildd 101 aurei!—O persdani insolvabild va putea
totdeauna si ’ndepérteze pe cumpdéritorii seriosi, cici ea, pdsin-
du-i putin de platd, va da in totdeauna mai mult; iard, la urma
urmei vom fi siliti sd scoatem din nou lucrul in vénzare, §.
a, m. d. latd, ci aceastd parere inlesneste surubiriile si tra-
gédnirele! — In cazul, in care mai multe persoane au dat de-
odatd aceeag sumd mai mare §i nimeni nu di mai mult,
cu care din ele va fi incheiatd conventia?

2) Alti invatati zic, cd mezatul este numai o indemnare,
ca alte persoane sd facid oferte mai mari decat suma, cu care
lucrul a fost scos in vinzare. Potrivit aeestei pdreri, suma mai
mare datd de un doritor de a cumpara e o ofertd, care-l leaga,
panice altcineva va da mai mult. Pentru ca sd ia nagtere con-
ventia, trebuie, ca oferta aceasta si fie acceptatd de auctio-
nator. Acesta e liber s’o accepte sau ba, dupid cum o va gisi
priicioas, ori nu. Deci, e nevoie de adjudecare, cdci aceasta
e acceptarea ofertei. Adjudecare se poate face sau prin viu graiu,
sau prin semne, fie bataia tobei (harici de trei ori |), fie lovirea
cu ciocanul in masd, §. a. Dacd auctionatfor, de pildd, nu bate
toba a treia oard, §. a. m. d., aceasta inseamnd, cd nu primegte
oferta.

2) V. mai sus § 219, B, |, 2, p. 122,
3) V. mai sus § 219, B, 1. 2 in fine, p. 122,
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Parerea aceasta e potrivitd cu regulele generale §i 'nldturd
neajunsurile §i greutifile de adineaori. In adevdr: Dacd suma
oferitd va fi prea mica, auctionator n’are decidt sd n/n voeascd
sd Incheie convenfia. Dacd un insolvabil di necontenit mai
mult decat orice doritor serios de a cumpdra, auctionator poate
sd nu Incheie conventiunea cu el, cdci n’are decat si nu-i ac-
cepte oferta. In sfarsit, dacd mai multe persoane au dat deodata
aceeag sumad mai mare, auctionator va putea alege, pe care va
voi din ele, pentru ca si-i accepte oferta gi astfel si ’ncheie
conventia. :

II. Mezatul de sus In jos este o ofertd. Deci, dacd se va
da atit cat s’a cerut, conventia va lua nastere; auctionator
va fi legat si nu va mai putfea intoarce vanzarea!

lIl. La mezatul unui opus locatum, auctionator pofteste pe
Intreprinzitori sd faci oferte, iar el va chibzui, pe care s’o ac-
<epte, si fAcand acceptarea, conventia se va naste,

§. 224 Tratative. — Conventii inainte mergdtoare: Punctuatio,
pactum de contrahendo.

A. Tratative. Conventiile de obiceiu nu se 'ncheie dintr'odata
Adeseori e nevoie de multe si lungi desbateri, fie verbale,
fie altfel, intre pdrtile, care vor si ’ncheie o conventie, pand
ce, pas cu pas, incetul cu Incetul, una mai Ildsdnd, alta mai
dand, se pregiteste si se ajunge la o Impreund infelegere asupra
tuturor elementelor, care sunt de c#petenie pentru o conventie,
fie potrivit firii acesteia, fie potrivit voinfei partilor. — Toate aceste
desbateri, se deosebesc de consim{imént. De aceea, ele n’au nici
0 putere obligatoare si slujesc numai la tdlcuirea conventiei.
Dar, se poate, ca ele sd ajungd sd aibd si insemndtate juridica.
— Tinind seamd de cele de mai sus, vom zice, cd: Punerile la
cale pregdtitoare, quae de contraciu ftractata sunt, fie scrise, fie
verbale, fie prin semne, pentru incheierea unei conventii, cidrora
insd le lipseste un element de cdpetenie, pentru ca aceea con-
ventie sd fie incheiatd §i sa ia nastere, se numesc fratative (tracta-
fus). Astfel :

1) Se poate, ca partile sd se 'nteleagd impreund numai a-
supra unora din essentialia cerute de dreptul pozitiv, pentru ca
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o conventie si se nascd. De pildi: C. Sejus si L. Titius
dupd mai multe desbateri, ajung sd se ’nfeleagd impreund, ca
acest din urma si vandi celui dintdi mosia Corneliand ; dar
n’ajung sd se inteleagd asupra prefului vanzdrii. In acest caz
desi pdrtile s’au inteles impreund asupra obiectului, unul din e-
lementele de capetenie ale vanzdrii, totus fiindcd n’au ajuns si
se 'nteleagd asupra pretului, alt element de clpetenie, vanzarea
nu-i incd incheiatd si nu ia nastere,

2) Se poate, ca pdrtile sd se’nteleagd impreund in ce pri-
veste toate essentialia cerute de dreptul pozitiv pentru o conventie,
dar sd nu se inteleags asupra unui element accesor gi de aceea
sd facd o rezervare. De pildad: C. Sejus §i L. Titius de mai sus,
dupd alte multe desbateri ajung s se ’nfeleagd si asupra pre-
tului vanzdrii, dar n’ajung si se infeleagd asupra chipului, in
care sd se facd plata prefului gi de aceea hotdrdsc Impre-
und, ca desbaterile In aceastd privin{d sd urmeze mai departe
si, pdnd nu se vor infelege si asupra chipului de plats, si
nu fie legate de loc!. In acest caz, desi pérfile s’au in
teles Impreund asupra lucrului §i asupra prefului, adicd a-
supra elementelor de cadpetenie ale véanzdrii, totus, fiindca
n’au ajuns sd se’nteleagd asupra chipului de platd a prefulur $i
fiindcd prin vointa lor din acest element accidental, accesor, au
ficut un element de cdpetenie, vinzarea nu-i incd incheiata si
nu ia nagtere.

3) Se poate ca pdrfile sd se’nfeleagd impreund asupra in-
tregului cuprins material al conventiei (§i asupra celor essen-
tialia $i asupra celor accesorii), dar sd adaoge, cd mai trebuie,
sau ca un al treilea sd aprobe conventia, sau ca aceasta si
fie facutd intro formd anumitd, de pilda fie in scris, fie au-
tenticd. In aceste cazuri conventia deasemenea nu va fi in-
chejati $i nu se va naste, pand ce sau cel al treilea o va
aprobd, sau va fi ficutd fie In scris, fie autenticd.

In ce priveste invoeala partilor, ca o conventie s fie facuta in
forma scrisd, trebuie si luim aminte, cd numai atunci conven-
tia nu va lud nastere, cind pdarfile prin vointa lor au ficut
din acea formd un element esential 2). Aceasta se va intimpla
$i in cazul, in care va fi indoeald, ce gdnd au avut pdrtile. Dar,

1) Cf. maijos: B. Conventii inaintemeigatoare, Punctuatio, 2, p. 135.
2) C, 4, 21, de fide instrumentorum, 17, -~ Cf, § 215, C, V, 1, p. 109.
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dacd e neindoelnic, c3d gindul partilor a fost, ca inscrisul sd fie
numai un mijloc mai lesnicios de dovad3, conventia va lud
nastere, chiar dacd nu va fi ficutd in forma scrisd.

B. Convenfii inainte mergdtoare. Conventiile tnainte mer-
gitoare sunt acelea, care trebuie sd fie desvoltate §i intregite,
pentruca sd se ajungd la incheierea unui conventii, agd cum
au voit-o In sfargit pdartile. Aceste conventii sunt de doui
feluri: Sau punctuatio, sau pactum de contrahendo.

I. Punctuatio. Punerile la cale in scris, mai amanuntite decét
tractatus, alcituite din reunirea si fixarea tuturor elemente-
lor asupra cdrora pdrtile au ajuns s se’nfeleagd impreund, se
numesc punctuatio.—In dialectul moldovenesc pentru puncfuatio
avem vorba zdelca.

Punctuatio poate sd fie o conveniie desdvarsitd, ori sd
slujeascd numai pro memoria.

1) Punctuatio e o convenfie desdvérsitd, cand cuprinde
toate essentialia unei conventii i cidnd pdrtile au voit s3 fie
legate de punctele fixate in scris, degi aveau de géind, ca pu-
nerile la cale si urmeze mai departe. 'In acest caz, daci
desi pdarfile aveau gindul de mai sus, ceeace este o cestiune
de fapf, totus una din ele nu va vrea sd4 meargd inainte cu des-
baterile, conventia {n adevdr e perfectd; c&ci, naturalia a-
cestei conventii, fiind previzute de dreptul pozitiv, sunt cu-
noscute, iar accidentalia stim, cd pot si lipseascl dintr'un act
juridic!

2) Punctuatio slujeste pro memoria, cand pregiteste numai
wviitoarea convenfie. In acest caz ea n’are nici-o putere obli-
gitoare.—Dar, cdnd una din pdrfi va impiedicd incheierea con-
ventiei, punctuatio poate si tinlesneascd sprijinirea unei cereri
de despdgubiri, intemeiate pe regulele generale,

II. Pactum de contrahendo este acel pactum, prin care par-
tile arati, ci vor, adicA s’au infeles impreuna si incheie in viitor
un contract anumit. De aceea, pactum de confrahendo se mai
numeste si pactum de ineundo contractu; iar fatd de el, contractul,
pe care pdrtile se obligd sd-1 Incheie, se numeste contract prin-
cipal. De pildd: Pactum, prin care una din pdrti se obligd faifd
de cealaltd sau sd -i vindd unlucru {(pactum de vendendo), sau
sé~i cumpere un lucru (pactum de emendo). De asemenea pac-
dum, prin care amindoud partile se obligd una fa{d de cealalts,
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ca una si dea o sumd de bani imprumut gi cealaltd sd ia tm-
pfumut acea sumd (pactum de mutuo dando).

O punctuatio poate fi un pactum de contrahendo 3.

1) Astfel de pacta se intrebuinfeazd mai des, pentruca sd
pregdteascd Incheierea de contracte sau reale, sau literale, §i mai
rar, pentru ca sd pregdteascd incheierea de contracte consen-
suale.

2) Fiindcd nudum pactum, dupd cum am vizut?4 nu-i
fnzestrat cu actiune, de aceea executarea unui pactum de contra-
hendo nu puted fi cerutid in justifie de nici una din pdrti.—Pac-
tum de conirahendo poate fi ficut sd fie valorificat In justifie
numai In doud chipuri: Sau prin stipulatio, sau prin adiogarea
sa la un contractus bonae fidei

Prin stipulatio. Pentru aceasta trebuie, ca intregul cuprins
al pactului s3 fie imbrédcat in haina stipulatiunii. Insd, fiindcd
stipulatio e un contract nesinalagmatic gi pentruca amandoua
partile sa poatd valorifica pactul, de aceea se fac doud stipu-
latiuni, asa cd fiecare parte are o aclio ex stipulatu, cu ajutorulk
careia poate sa capete despdgubiri® dela cealaltd parte, in
cazul in care aceasta n’ar mai vrea s incheie contractul principal.

Prin addogarea la un contractus bonae fidei. Cénd con-
tractul principal este un contractus bonae fidei, se poate foarte
lesne face, ca pactum de contrahendo privitor la acest contract
sd ajungd sa fie valorificat In justitie, prin aceea c3-1 addogdm
la acel contract §i astfel il schimbdm intr’un pactum adjectum,
care poate fi valorificat cu actio izvorand din contractul, la care
a fost addogat.

Lipsa consimtimantului
§. 225. In general.

Consimt{imantul poate sd lipseascd sau din pricini, cin’a
avut fiintd niciodatd §i de aceea nici acum nu are fiin{a, sau
din pricind, ¢d, desi a avut fiint4, totus a fost nimicit chiar dela
‘nceput §i de aceea acum n’are fiin{d. Se ’nfelege, cd 'n amain-
doud cazurile convenfia nu va lud nastere..

I. Consimtimdntul n’a avuf fiinfd niciodatd. Aceasta se’ntdm-

3) V. mai sus Punctuatio 1, 1, p. 135.
4) V. mai sus § 215, B, 1], 2, p. 104,
5) D., 45, 1, de verborum obligationibus, 63.
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Plad, cdand pdrfile contractante n’au ajuns niciodatd sd se’nfeleagd,
ca sd ’'ncheie impreund o convenfie. De pildi: Cand, dupd cum
am vizut !, oferta unei pirti n’a fost acceptatd de cealaltd parte,
conventia nu ia nastere. Sau: Primus si Secundus, amandoi
tari de ureche, se tocmesc din gurd. Primus zice, cd vrea si
vandi un lucru, iar Secundus, cd vrea si-1 inchirieze. Amandoi
nu se in{eleg. Neinfelegerea, dezarmonia, dissensus, e vidit pentru
ascultdtori. Consim{imantul n’are fiin{4 nici pe dinafard!

Il. Nimicirea consimfimdntului. Aceasfa se intimpld, cind
pdrtile au ajuns sd se Infeleagd, ca si incheie o conventie, dar
amandoud nm’au voit cu tot dinadinsul, ca prin ea si dea nagtere
Ta obligatii, adicd impreuna lor intelegere n’a fost serioasd, ori,
desi amandoud au voit cu tot dinadinsul, ca prin acea conven-
tie si dea nastere la obligatii, totus voinfa uneia din ele, si
deci cu atdt mai mult cand voinfele amdndurora, au fost Inrd-
urite fie de calor iracundiae, fie de delir, fie de befie foarte mare?,
fie de vis absoluta, fie de error essentialis 3.

1) Pdrtile au gjuns sd se ’nfeleagd, ca sd incheie o conven-
tie, dar amdndoud n’au voit cu tot dinadinsul, ca prin acea
convenjie sd dea nagtere la obligatii. In aceste cazuri, conven-
tia are fiintd numai pe dinafard, se pare numai, cd o con-
ventie are fiin{d; pe cdnd in realitate ea nici n’a putut Iud
nastere.—Aceesta se intdmpld, cdnd sau oferta, sau acceptarea,
sau amandoud n’au fost serioase, ci au fost ficute per jocum,
_Jocandi causa, adicd spre a se juca de-a conventia, iar nu
spre a da nagtere la obligatii . De pildd: Cand, doi actori ju-
cdndu-si rolurile, uaul intreabd pe celdlalt, spondes mihi centum
dare? si acesta rdspunde, spondeo, conventia (stipulalio) nu
ia nastere 3!

De joacad sau glumi trebuje sa deosebim simularea. In a-
ceasta, dupd cum am vidzut 6, gdsim pe de o parte un consim-
timant serios, acel al voin{elor interne ale pdrtilor, iar pe de
alta unul neserios, acel al vointelor lor exprimate. Deci, in simu-

1) V. § 219, p. 121 §i urm.

2) V. mai sus Vol. 1, 1, § 68, III, p. 336.

3 V. Vol |, 1, § 68, 1lI, p. 336 si §. 55, I, 1. p. 296,

4) V. mai sus §. 222, IV, p. 130.

5) D., 44, 7, de obligationibus et actionibus, 3, §.2.— Cf. Varro, de
lingua Lafina 6, 72. — V, Vol. |, 1, §. 67, 1, 2, p. 329,

6) V. Vol, I, 1, §. 67, l1l, 2, p. 330 si 334.
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lare consimfimantul cel dintdi are fiint4 $i numai cel de al doilea.
n’are fiin{d !

2) Pdrfile au ajuns sd se ’nfeleagd, ca sd incheie o conven-
fie si au voit cu tot dinadinsul. ca prin ea sd dea nagtere la
obligafii, dar, voinfa uneia din ele, a fost inrduritd sau de calor
iracundiae, sau de delir, sau de befie foarte mare, sau de vis ab-
soluta, sau de error essentialis. In aceste cazuri partea, care su-
fere vreuna din inrduririle de mai sus, fiind lipsitd de vointi, a-
junge incapabild juridiceste de aface vreun act juridic oarecare 75
de aceea convenfia are fiintd numai pe dinafard, se pare nu-
mai, cd o conveniie are fiinti, pe cand In realitate ea nici
n’a putut lud nastere.—Totasa va fi cu atdt mai mult, cind vo-
intele amanduror pértilor vor fi suferit vreuna din inrduririle mai
sus ardtate 8,

IIl. Acinune vom indeletnici de loc cu calor iracundiae, de—
lirul §i befia foarte mare, fiindcd am ficut aceasta in partea ge-
nerald si fiindcd inrdurirea lor nu di nastere la greutdti mari.
Dar, ne vom Indeletnici cu vis absoluta si error essentialis, fiindca
inraurirea lor, mai ales cea a lui error essentialis dd nastere la
greutdti foarte mari.

Mai Inainte de a ne indeletnici in deosebi cu vis absolutu
$i cu error essentialis trebuie, sd mai spunem urmétoarele: Fiindca,
dupd cum am vizut %, consim{iméntul, ca s& aibd fiin{d, cere, ca
sd fie armonie atat intre vointa internd i vointa exprimatd a fie-
cdrei parti, cét si Intre vointele amanduror partilor, de aceea
urmeazd :

1) C&, dacd din pricind sau de vis absoluta, sau de error
essentialis, vointa internd a unei pdrfi nu va armoniza cu voin{a
ei exprimatd, adicA dacd va fi desarmonie intre voinfele aceleiag
persoane, consimtimédntul nu va avea fiin{d si deci conventiea
nu va lua nastere.

2) C4, dacd din aceleasi pricini (sau vis absoluta, sau error
essentialis) voinfa unei pdrfi nu va armoniza cu vointa celeilalte

7) V. Vol. I, 1, §. 68, p. 336.

8) Despre copii §i nebuni nu vorbim aci, fiindcd aceste persoane
mau vointd; despre ele nu se poate zice, ci gjung sa n’aibd voinfa. Deci,
intru cat ele n’au vointd, sunt dela 'nceput incapabile si facd vreun act:
juridic oarecare.

9) V. mai sus §. 218, p. 118.
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pdrti, adicd dacd va fi dezarmonie intre voinfele telor dou parti,
consim{imantul deasemenea nu va avea fiintd si deci conven-
tia nu va lud nastere. — Reamintim cd dezarmonia dintre vo-
intele pdrtilor se numeste dissensus °.

§. 226. Vis absoluta.

Am vizut!, cd vis absoluta in totdeauna inldtureazd vo-
infa, este exclusivd de vointd, §i cd orice ar face acel fnraurit
de vis absoluta, orice act al celui siluit nuia nastere §i n’are nici
o valoare. Deci, s§i conventia incheiati de un siluit nu va
lua nagtere $i} nu va avea nici o valoare. De pilda 2: L. Titius,
ca si capete un inscris dela C. Sejus, prin care aceastd sd se
oblige sd-i dea 100 de sestertii, cu sila i ia mina si i-o poartd
pe hdrtie, asa ca sd-gi iscdleascd numele.—Sau: L. Titius, ce-
vand imprumut 100 de aurei defa C. Sejus, si acesta nevoind
sd-i dea, 1l trintegte la padmant si cu sila 11 face sd-i dea acei
100 de aurei.—In aceste cazuri persoana siluitd este un element
-pasiv, este o unealtd numai! Deci, nu se poate zice, cd s’a In-
timplat un agere din partea acelei persoane, cd ea a sdvarsit
un act, ci asupra ei s’a savirsit un act fir'de voia ei! De aceea,
conventia are fiin{i pe dinafard, se pare numai, cd o con-
ventie are fiinti, pe cind in realitate ea nici n’a putut lui nag-
tere 3, fiindca, lipsind vointa uneia din parti, lipseste si con-
simtimantul. Intre parti existd nu consensus, ci dissensus.

§. 227, Eroarea esenfiald.

Stim, ce este error!. De asemenea, stim, cd error pe deo-
parte poate fi sau error juris, sau error facti, iar pe de altd
parte sau eroare scuzabild sau eroare nescuzabild 2.

Eroarea esenfiald este acea eroare scuzabild, care este ex-
clusivd de voin{d, care inliturd vointa dintr'un act juridic si

10) V. mai sus §. 218, p. 119.

1) V.VolL. L, 1, & 55,1, §, p, 296.

2) Alts pildi am dat in Vol. 1, 1, §. 55, 1, 1, p. 296.

3) Cf. D., 26, 8, de auctorilate ef consensu tutorum et curatorum1, §. 1.
V. Vol 1,1, § 59 1, p. 306.

2) V. Vol. 1, 1, § 59, II, p. 306 §i urm.
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de aceea face, ca acest act avand fiin{d numai pe dinafard, i
realitate sd n’aiba fiintd de loc.

Prin opozifie cu eroarea esenfiald se dd numele de error
minus essentialis, error concomitans, acelei erori, care nu inliturd
voinfa dintr'un act juridic §i deci nu face ca actul juridic, care
cuprinde In sine o asttel de eroare, si n’aibi fiinta.

Il. Eroarea esentiald poate sd fie pricinuitd sau de un do-
lus sdvarsit de partea, cu care voim sd Incheiem o conventie,
sau de altceva 3,

llI. In caz de eroare esenfiald §i numai in acest caz este
adevarat, cd errantis nulla voluntas.

IV. Pentruca error essentialis si aibd de efect neexistenfa
unei conventii, trebuie sd fntruneascd insugirile urmdtoare:

1) Si fie obiectiva.

2) S4 atingd sau insds conveniia, iar nu motivele aces-
teia, sau cel pujin unul din elementele de cipetenie ale ei.

3) Si fie Insemnat3, adici sa fie astfel Incét, t{indnd seama
de chipul obstesc de a vedea lucrurile i de experienfa zilnica,
sd trebueascd sd zicem, cd acel, care era inrdurit da aceasta e-
roare, n’ar fi incheiat conventia, dacd ar fi avut stiin{d de
adevdrata stare a lucrurilor.

V. Si cercetim acum, eare error intruneste aceste insusiri :

1) Error in negotio. Aceastd eroare e aceea privitoare la
natura conventiei, adicd la prestafiunea datoritid. O astfel de
eroare face in totdeauna, ca o conventie si n’aibd fiin{i. — De
pildd: L Titius vrea s& dea 1000 de aurei cu imprumut lui C.
Sejus, iar aceasta vrea sid-i primeascd in dar 4,

De aceea, atit mandatarul, cit si tutorul, care, lucrnd in
calitatea lor, predau unlucru, pe care-l cred, cd este sau al man-
dantului, sau al pupilului, pe cind 1o realitate este al lor,
nu vor pierde proprietatea acestui lucru; cici, ei au Infeles si
ia asupra lor prestaiunea de a strdmuta o proprietate sau a
mandantului, sau a pupilului, iar nu a lor. In aceste cazuri se
zice: Nemo errans rem suam amittit.

Insd, cdnd pdrtile sunt infelese asupra cuprinsului actului
§i se gisesc In eroare numaiin ce priveste caracterizarea juri-

3) V. mai jos §. 230, n. 7, p. 153.
4) D, 12, 1, de rebus creditis, 18. —Cf. D., 18, 1, de contrahenda
emptione, 9, '
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dicd a lui, aceasta e fird insemnitate. Astfel, in pilda de mai
sus, dacd amindoui partile s’au inteles, ca acei 1000 de aurei
sd fie primiti, fird ca sd fie inapoiati vreodatd, ori fird ca sd se
facd altceva In schimb, desi vor fi zis, cd au fncheiat un con-
tragt de imprumut, in loc de o donatie, conventia va avea fiin{d |

2) Error in corpore, Aceastd eroare e acea privitoare la
identitatea lucrului datorit. O astfel de eroare face aproape
intotdeauna, ca o convenfie sd n’aibi fiin{d. De pildd: C. Se-
jus Intreabd pe L Titius, fagdduesti sd-mi dai pe robul Stichus,
iar L. Titius, socotind, c& e vorba de Pamphilus, pe care credea
el, ca-l1 chiamd Stichus, raspunde, fagdduesc °.

Dar, eroarea‘asupra numelui lucrului e fire insemndtate, daci
partile se ’nieleg asupra lucrului chiar .5,

Numai prin abatere cu totul se poate uneori, ca numele
lucrului sid aibd insemnitate. De pildd: Un tablou e vandut,
ca fiind fost ficut de Apelles, pe cind in realitate era numai
o copie de pe original.

Si tot prin abatere se poate, ca eroarea privitoarea la
identitatea lucrului sd nu fie esentiald, din pricind cd indivi-
dualitatea lucrului e fard insemndtate. De pildd7: Primus,
avand de vanzare 25 de loturi de pdmént pentru cladiri,
toate de aceeas valoare si Intindere, $i Insemnate cu 25 de
litere ale alfabetului, vinde lui Secundus unul cu preful de
10000 lei, obligdndu-se, ca Inainte de predare si facd pe el
oarecare lucrdri. Dar, dupd aceea §i tot inainte de predare, lui
Secundus 1i pare rdu de targul fdcut. Si, cAnd Primus 1i oferd
lotul I cu lucrdrile, de care fusese vorba, Secundus pretinde si
dovedesgte, c3 el crezuse, cd-i vorba de lotul ]. In acest caz
error in copore nu-i esential !

Deasemenea, eroarea, care loveste iiumai un lucru accesor,
nu-i esentiald. De pildd: C. Sejus cumpdrd dela L. 7ifius casa
cutare cu un rob, pe care-l chiamd Pamphilus §i care e menit
sd facd slujbd in acea casd. L. Titius crede, cd vinde casa cu
un alt rob, pe care-1 chiamd tot Pamphilus. In acest caz casa

5) J. 3, 19, de inulilibus stipulationibus, §. 23.

6) D., 18, 1, de contrahenda emptione, 9, §. 1, D., 45, 1, de verborum
obligationibus, 32.

7) V. Maynz, L. c. 11, § 201, n. 7.
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va fi bine vandutd 8, iar C, Seius va cidpitd pe Pamphilus cel
dintai, ca pertinenti °.

3) Error in qualitate este acea privitoare la insusirile lu-
crului. La Romani cestiunea, dacd error in qualitate este saunu
essentialis, a fost controversati.

Marcellus era de pdrere, cid substantia, materia, din care
e alcdtuit un lucru, nu-i un element esential, fiindca pdrtile sunt
infelese asupra lucrului; deci error in materia nu-i esentiald. De
pildd: Cand se vinde ofet in loc de vin, arami In loc de aur,
plumb In loc de argint, i vinzarea si cumpdrarea sunt valabile,
quia in corpus consensum est 0, :

Ulpian insd era de alti pirere, Pentru el substantia sau
materia unui lucru este un element esential, asa cd dacd partile
au fost cu fotul in eroare in privinfa alcituirii materiale a unui
lucru, conventia lor (vanzarea §. a.) nu va lud nagtere. De
aceea, In pildele de mai sus Ulpian zice, cd este si vinzare si
cumpdrare, cand s’a vandut ofet in loc de vin, dacd vinul s’a
otetit, fiindcd e aceeag substantia; insd, dacd nu s’a ofetit vinul,
ci dela inceput in loc de vin s’a vandut otet, precum s§i daca
s’a vindut aramd In loc de aur, plumb in loc de argint, nu este
nici vénzare gi nici cumpdrare, fiindcd nu mai e aceeas ma-
feria 1°.

Sexul unui rob se aseamdnd cu materia. De aceea error
in sexu este esentiald. De pildd: Cand C. Sejus vinde o fati
roabd lui L. Titius, iar acesta crede, cd cumpira un béiiat rob,
au va fi nici vinzare, nici cumpdrare !, Pirerea lui Ulpian
a biruit.

Prin abatere conventiile de pignus $i hypotheca, precum

si stipulationes au fiintd si sunt valabile '3, chiar cand indri-
tuitul e in eroare in privinta Insusirilor lucrului, fiindci in astfel

8)D., 18, 1, de confrahenda empitione, 34, pr.

9) V. Vol. 1, 1, § 42, 1, 2, p, 279.

10) D., 18, 1 de confrahenda emptione, 9,8.2.—Cf. D., 19, I, de act.
emti venditi., 21, § 2.

11) D,, 18, 1 de contrahenda emptione 11. §. 1.

12) D., 13, 7, de pigneraticia actione, 1, 2; D., 45, 1, de verborum 0~
bligationibus, 22.
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de conventii indrituitul, decit si' nu se aleagd cu nimic, e
bucuros si dobdndeascd mdcar ceva 13,

4) Error in persona. Aci trebuie si deosebim : Eroarea pri-
vitoare‘ia identitatea, individualitatea ¢i Insusirea persoanei, care
trebuie sa facd, ori sd primeascd prestatiunea si eroarea pri-
vitoare la persoana, cu care incheiem conventia.

Eroarea privitoare la identitatea, individualitatea si ca-
litatea persoanei, care trebuie sd facid, ori si primeascd presta-
tiunea, poate sd fie esenfiald. De pilda : Cénd e voarba de fa-
cerea unei lucrdri de artd, individualitate lucrdtorului e esen-
tiala, Dar, cand e vorba de o muncid salahoreascd individuali-
tatea lucritorului nu-i esentiald 4

Dar, si eroarea asupra identitatii persoanei, care trebuie
sau sd facd sau sd primeascd prestatiunea, poate sd nu fie esen-
fiald, mai cu seamd cind e vorba de vanziri pe sin; cici aces-
tea se incheid cu ori cine fird deosebire!

Eroarea privitoare la persoana, cu care incheiem con-
ventia, nu-i niciodatd esentiald. In adevdr, imprejurarea ci,
Tertius s’a inteles cu Primus, crezand, cd-i Secundus, nu poate
face, ca s3 nu fie legiturd obligdtoare intre Primus §i Tertius.

5) Eroarea asupra cantitdfii, intinderii §i valorii lucrului
deasemenea poate sd fie esenfiald, cind cantitatea, intinderea si
valoarea lucrului sunt elemente esenfiale ale conventiei, si a-
tunci aceasta nu va lud nastere.

Insd cele mai adeseaori nu-i aga, ci, sau se cere inapoi,
ce s’a dat mai mult, sau se adaoge, ce s’a dat mai putfin, sau
se micgoreazd pretul !

Uneori, desi o parte are in vedere o catinfe mai mare, iar
cealaltd parte are in vedere o citime mai micd, totug e cu putintd,
ca sd aiba fiinfd conventia pentru quantitas minor. De pilda:
Primus crede, cd arendeazd lui Secundus o mosie cu 50.000 de
aurei, iar Secundus crede, cd o ia in arendd cu 100.000 de

13) G. Marzescu, Maximele dreptului roman, pg. X1, $i urm. zice ca
ar fi contrazicere intre Dig, 18, 1,de conirahenda emplione 14i Dig., 18, 1,
de contrahenda emptione, 41, 1. — Dar nu-i asa! V. Maynz, 1. c, II, § 201,
n, 8.

14) Cf. D., 2, 15, de transactionibus, 3, §. 2; D, 12, 1, de rebus cre-
ditis, 32.
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aurei. In acest caz arendarea va avea fiin{d pentru pretul de
50.000 de aurer. ',

6) Eroarea asupra motivelor nu-i niciodatd esentiald, fiindca
partile sunt intelese impreund 16,

7) Eroarea asupra existenfei lucrului nu-i prin ea insdg e-
senfiald. In adevdr, dacd pirtile cred, ci lucrul exists, iar acesta
pierise in intregime {inainte Bde incheierea conventiei, aceasta
nu va lua nastere, fiindcd e vorba de o prestatiune obiectiv im-
posibild 7.

Cand lucrul pierise in parte si conventia, de care-i vorba
e nesinalagmaticd, Indrituitul, care nu stie de pierdere, poate sa
ceard prestafiunea rdmdsitii, cdci nu trebuie si deslegdm pe in-
datorit in paguba celuilalt,

Cand conventia e signalagmaticd, i lucrul a rimas sau
pe jumadtate, sau mai mult, convenfia exista '8,

8) Error in dominio sau error de rei dominio nu-i esentiala.
De pildd: Primus crede, cd un lucru e al sdu §i-1 vinde. Chiar
dacd Primus nu-i propietarul lucrului, vinzarea are fiin{a.

9) Error in rei condicione nu-i esentiald, Dar, se poate, ca
sd n’aibd fiin{d conventia, de care-i®vorba. Aceasta se intim-
pld din pricin4, cd prestatiunea nu poate fi facuti. De pilda:
Se vinde o res exira commercium.

VI. In cazurile de error inlnegotio, error in copore, error in
qualitate, error in persoana, error in quantilate, etc. avem de a
face cu un dissensus in negotio, dissensus in copore, dissensus in
qualitate, dissensus in persona, dissensus in quantitate, etc.

§. 227 bis.

I. Savigny ! vrea si deosebeascd eroarea in: Eroare ade-
varatd si eroare neadevdratd.

1) Eroare adeviratd este aceea, care alcdtueste temeiul a-
devdrat al unui efect juridic. Deci, ea are o actiune pozitivi 2,
e niscdtoare de indrituiri. De pildd: C. Sejus, care cu adevérat

15) D,, 19, 2, locati, 52.

16) D., 41, 1, de adquirendo rerum dominio, 36.

17) V. §. 217, 1, 1, pg. 112,

18) D., 18, 1, de conirahenda emptione, 57, pr. §i 58,
1) Savigny, System, 3. p. 444 si p. 264.

2) Zitelmann, Irrtum und Rechisgeschdft, 1879.
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nu-i dator c¢u nimic, dar care crede, cd e dator 1000 de au-
rei lui L. Titius, pliteste acestuia acea sumd. Dacad C. Sejus din
eroare a crezut, cd e dator si a plitit, este indrituit sd ceard in-
apoi aceeace a p'dtit [si are pentru acest scop condictio indebiti].

2) Eroare neadevdratd este aceea, care pricinueste o de-
zarmonie sau inire vointa internd si voin{a exprimatd a unei per-
soane, care face un act juridic, sau Intre voin{a unei persoane
si vointa altei persoane, care fac o conventie, §t de aceea nu
se 'ntdmpld nici un efect juridic. Deci, ea are o lucrare ne=
gativd, 17 impiedicd nasterea Indrituirilor. De pildd: L, Titius
iscileste un inscris, cad datoreste 1000 de aurei, socotind, ca
e o felicitare. Sau L. 7ifius spune lui C. Sejus, ci-i predd mosia
Cornelian, voind s’o aredeze, iar C. Sejus primeste, crezand, ci
i~o déarueste. .

In caz de eroare. neadevdratd, zice Savigny, intrucit lip-
seste sau armonia intre voinfa internd si vointa exprimati a unei
persoane, sau armonia Intre voinfele celor doud persoane (adica
lipseste consim{iméniul acestora), actul juridic fie unilateral, fie
bilateral n’are fiintd §i deci nu mai este nevoie sd cercetdm
dacd eroarea neadevdratd este sau scuzabild, sau nescuzabild ;
céci, oricum va fi aceastd eroare, actul juridic nu ia nagtere !

Dar nu-i aga! Asa ar fi, dacd am avea de dat rdspuns la
0 Intrebare sau filosoficd, sau matematicd, iar nu la una prac-
ticd! Trebuie sd recunoastem, cd actul juridic are fiinfa cel putin
pe dinafard. Acest act trebuie sd fie inldturat din cale! Treaba
aceasta nu e usoard! Pentruca si fim indreptatiti sd Inldturim
acel act, frebuie, ca eroarea sd fie scuzabild. Aceasta e regula
obsteascd la Romani 3. '

II. Pdrerea lui Ulptan privitoare la error in qualitate,
desi a triumfat in dreptul roman, totus nu-i adevirati!— Sa-
vigny cu o intuitie geniald a gdsit alti formuld: Pentruca
eroarea asupra insugirilor sd fie esentiald, trebuie s& fie pri-
vitoare la o astfel de insusire, care presupusd din eroare,
ca avind fiintd, ar face, ca lucrul si fie agezat de relatiile
zilnice in altd categorie decit aceea, cdreia i se cuvine.
Deci, aceea insusire este esentiald, care clasificd lucrul in rela-

3) D, 18, 1, de eontrahenda emptione, 15, §. 1. Cf. D,, 22, 6, de ju-
Iis el facti ignorantia, 6 si 3, §. 1.
10
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tiile sociale. — Insd, pentru aceastd clasificare deosebirea ma-
teriei nu-i nici trebuitoare, nici in totdeauna deajuns! De
pildd: Cumpirarea unei cupe, pe care o credeam de bronz, pe
cind ea e de aramd, e valabild, dacd am voit s cumpirdm
un lucru de artd!

III. Se zice, cd pirtile pot face, ca un element al presta-
tiunii s3 fie privit, ca esenfial si atunci eroarea asupra lui are
de urmare, ca acea convenfie sd n’aibd fiin{d. — Dar, aceastd
pdrere ne trimete 1a intentjunile subiective ale pdrtilor, care a-
deseori nu pot fi cunoscute, din pricind ci pirfile se gdseau in
eroare. Tocmai spre a se inldturd aceste greutati, dreptul stator-
niceste si trebuie sd statorniceasca criterii obiective, de pe care
sd se cunoascd, dacd o eroare este esentiala, ori nu. De
pildd: O masind inbunatititd, care nu mai are vre-un surub, pe
care-l aveau masginele de model vechiu cunoscute de pérti, dar
care merge cel putin tot atit de bine. Cumpdaratorul nu poate spune,
cd pentru el surubul, care lipseste, este esential; cidci imbuna-
tatirea masinei a facut tocmai, ca acel surub sd fie de prisos 4.

Vitiarea consimtimantului.
$. 228 In general.

Consim{imantul poate fi vifiat sau de vis compulsiva, sau de
dolus, care au inrdurit cel pufin asupra voinfei uneia din pdrtile
contractante. In adevdr, voinfa uneia din pdrti fiind vitiatd, din
pricind cd a fost incduritd sau de vis compulsiva, sau de dolus,
si totalul, ce va iesi din armonizarea acestei vointe vifiate cu
vointa celeilate pérti, adicd Impreund Intelegerea, consimti-
mAantul trebuie sd fie vifiat. In asemenea cazuri, consimt{iméntul
nu-i nimicit, nu lipseste, ci are fiin{a; céci, nici vis compulsiva,
nici dolus nu impiedicd pe partea, pe care au inrdurit’o, sd aiba
vointd ; atata numai, cd aceastd vointd fiind vitiatd si acel con-
simtimént va fi vitiat, va avea cusururi.

4) V, Dernburg, 1. ¢, 1, §. 102, n, 3.
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§. 229 Vis compusiva.

A. Am vazut !, cd vis compulsiva este-sila psihicd (nemate-
riald, iadirectd.)

I. Ea inrdureste asupra incheierei conventiilor in urmétorul
chip: Una din pér{ile contractante este amenintatd sau de cea-
leltd parte, sau de un al treilea cu un rdu insemnat, dacd nu va com-
sim{l la incheerea convenfiei. Partea amenintatd, avand de ales
din doud rele unul, de frica rdului celui mai mare, va alege riul
cel mai mic, va consimfi la fncheerea conventiei. Astfel vis com-
pulsiva dd nastere intdi la fricd, mefus ;iar aceasta apoi ne face
sd voim!2

In astfel de cazuri, la Romani, cu toate cd vointa uneia din
parti, fiind inrduritd de vis compulsiva, a fost vitiatd, totus com-
simtimantul are fintd, cici ei zic 3 ,Quamvis si liberum esset nolu-
issem, tamen coactus volui/“ Deci, la Romani conventia va lua
nagtere !

IL. Insd, pe de o parte sila este o faptd neingdduitd, care
se pedepseste de dreptul penal, iar pe de alta este nedrept, ca o
astfel de couventie s producd efecte in paguba siluitului. De
aceea, ca sid nu se primejdueascd siguranta raporturilor sociale
si a Increderii obstesti, trebuie sd se vind In ajutorul siluitului.

B. Pentru ca s& se vind in ajutorul siluitului se cere Insi,
ca sd se gdseascd Intrunite urmitoarele gease elemente: Mefus
praesens, vis quae repelli non potest, metus non vani hominis sed
qui merito et in constantissimo homine cadat, mefus majoris ma-
litatis, vis adversus bonos mores i ameninfarea si fi pricinuit
celui amenintat o pagubd patrimoniala.

I. Metus praesens, frica sa fie de fatd; acum s ne fie fricd,
nu In viitor. De aceea nu-i de ajuns suspicio inferendi ejus, ba-
nueala, cd ne va infricoga cineva 4

II. Vis quae repelli non potest®, adicd sild s& lie asa de
stragnicd, Incdt sd nu poatd fi inlaturata.

Ill. Metus non vani hominis sed qui merito et in constantis-

1y V. VoL |, 1. §. &5, 1, 2, pag. 296.

2) Dig., 4, 2, quod metus cayisa gestum erit, 1.
3) D, 4, 2, eodem, 21, §. 5.

4) D, 4.2, eod., 9, pr.

5) D., 4. 2, eod., 2.
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simo homine cadat®, adicd nu-i de ajuns o infricosare, care in-
spdimantd pe un bicisnic! Trebuie, ca ea si poatd speria pe un
om asezat; se are insd in vedere mijlocia obicinuitd de curaj,
tindndu-se seama de varstd, de sex, §. a. m. d.

IV. Metus majoris malilatis, adicd, si fim amenintati
cu un riu insemnat, sau prezent sau viitor. Astfel e orice
primejdie privitoare sau la corpul, sau la vieatd, sau la libertatea
fie a persoanei noastre, fie a acelor de aproape ai nostrii, p. c.
copii, §. a.”.

In izvoarele romane nu se vorbegte de primejduirea nici a
averii noastre, fie in parte, fie in intregime, nici a onoarii noa-
stre, — Se ’nielege, c&, in teorie, §i o astfel de primejduire este
un rdu insemnat, — Si, fiindcd unul din izvoarele noastre zice,
cd In major malitas, pe langd primejdiile privitoare la corp, la
vieatd si la libertate, trebuie sa intre« similiumque», adica si altele
asemdndtoare cu acelea, de aceea, credem, cd e intemeiatid pi-
rerea, ca fn fiecare caz .anumit si se hotdrascd, dacd riul, cu
care am fost amenintafi, era insemnat, si daca, judecdnd bine,
a putut sd vitieze voinfa noastri!

Totus e de luat aminte, cd Ulpian zice 8, cd teama de in-
famia si-teama de vexatio nu sunt deajuns; cdici, clevetirea
trebuie disprefuitd §i nu trebuie sd ne nelinigtim serios de toate
nimicurile |

Insd, rdul Insemnat, cu care suntem amenintafi, poate si
fie nu numai o primejdie de fatd, ci si una viitoare, trepidatio
mentis instantis vel futuri periculi causa ®,

V. Vis adversus bonos mores 1%, adicd sila’sd fie potrivnicd
bunelor moravuri ; sd nu fie nici Ingdduitd $i nici dreaptd, pre-
cum e aceea, pe care o poate exercitd sau magistratul, sau alte
persoane avand ciddere. De pildd: Pretorul poate ‘sili pe impri-
cinafi sd Incheie stipulationes praetoriae, §. a. ~ Paferfamilas poate

sili pe acei de sub puterea sa sd incheie conventii.
Insd, nue deajuns: Nici frica reverentiald, respectoasd, pe care

o persoand o are fa{d de alta, de pilda fiul fatd de tatdl, functiona-

4,2, quod metus causa, 6.
7) -,4|2,30d's3, §°1;4;5;8-
4
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rul inferior fatd de functionarul superior, scolarul fa{d de
profesor, §. a., cdci aceastd sild nu-I potrivnicd bunelor mo-
ravuri, ci potriviti acestora. Si nici frica de a nise aplica
randuelile dreptului pozitiv, de pildi de a fi dati in judecats,
de a ni se pune un sechestru pe avere §. a., cdci aceastd sild,
nu-i nedreapti. ’

Dar, dacid o persoand, ca si poatd trage un folos, la care
nu-i indrituitd de loc, ne amenintd, cd va face oarecare demer-
suri, pe care e indrituitd sd le facd, ameninfarea aceasta e con-
tra bonos mores.De pildiV': O persoand, fiind prinsd, pe cand
sdvargea sau o hotie, sau un adulter, §. a., e ameninfatd fie
cu moartea, fie cu inchisoarea, si figddueste, cd va da 100000
de aurei. Deasemenea, o persoand, care sdvérgise o crimd, ra-
masa nedescoperitd, este ameninfatd cu périrea, i fdgddueste,
cd va da 100000 de aurei, ca sd nu fie denunfata.

VI. Amenintfarea trebuie sd pricinueasci o paguba patrimoni-
ald celui amenintat. De aceea, datornicul, care a platit o datorie a
sa ajunsd la termin, fiindcd a fost ameninfat cu un rdu insemnat
de creditor, nu poate zice, cd o fost siluit. El a platit aceea ce
datora si deci n’a suferit nici o pagugi '

C. Cand aceste elemente se gidsesc intrunite, se vine in a-
jutorul siluitului cu unul din urmitoarele mijloace: Sau in infe-
grum restitutio. Sau aclio metus causa, cand conventia fusese exe-
cutatd, Sau exceptio metus causa, cind conventia nu fusese incd
executata.

In privin{a acestor mijloace se discutd, care din ele e mai
vechiu §i care e mai nou. Se sustine, cd in integrum restitutio e
mai vechiu decéat actio metus causa® gi cd acesta e mai veche,
decat exceptio metus causa.

I. In integrum restitutio. Din vremuri strdvechi pretorul fa-
gdduea prin edictul sdu, cd nu va recunoasgte nici un act, care
va fi ficut sub IrirAurirea unei vis compulsiva si cd deci va pune
lucrurile in starea, in care erau inainte de facerea acestui act 4.

II. Actio metus causa. Pe la sférgitul Republicii (80 a. Ch).

11) D, 4, 2, guod melus causa. 7, §. 1.

12) D, 4, 2, eod., 12,§ 2, V.Vol, 1, 1,8. 82, n. 1, p. 388.

13) Girard 1, c. (1918), p. 426, n. 2, in fine, este contra aeestei pareri,

14) D, 4, 2, quod metus causa. 1, pr. Dig, 4, 1, de in integrum
restitutione, 1.
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pretorul Octavius a plizmuit. actio metus causa, care din
aceastd pricind, se numea §i formula Octaviana.

De atunci it integrum restitutio n’a mai fost datd decét in
«cazurile, in care putea fi mai folositoare decat actio metus
causa. 5,

In aclio metus causa:

1) Reclamant este sau siluitul sau mostenitorii sii.

2) Parit este

sau autorul silei, chiar dacd n’a tras nici un iolos din
conventia fncheiatd sub inrurirea unei vis compulsiva,

sau cel de al treilea, care nu-i sdvirsitorul silei, dar a tras
vreun folos din aceea conventie,

sau mogtenitorii celor de mai sus.

3) Scopul si efectele actiunei mefus causa sunt:

Ea fiind o arbitraria actio, pretorul poruncegte péaratului,
<a mai fnainte de toate si Inapoieze ceeace a primit'®, adicd
desfiinteazd conventia.

Paratul, autor al silei, cind n’asculti de acea porunci,
si dacd nuw trecuse un an dela sdvargirea silei, este condamnat la
quadruplum, iar dacd trecuse acel an, este condamnat la des-
pagubiri tn simplum. Dacid mai multi au faptuit sila, sunt rids-
punzitori cu toti in solidum ; insd, plata ficutd de un fidptas,
desleagd pe toti ceilalfi.

Paratul, care nu-i autor al silei, cind n’asculti de porunca
pretorului i nu inapoeazd ceeace a primit, este condamnat in
quantum locupletior factus est'7.

Mostenitorii de mai sus, cdnd sunt parati, pot fi condam-
nati numai in quantum locupletiores facti sunt.

(Deci actio metus causa nu trece la mostenitori péaratului
de cat in quantum locupletiores facti sunt $i nu e perpetu).

4) Reclamantul are alegerea, ca sd intenteze actio mefus causa
in potriva fie a autorului silei, fie a celui de al treilea, care sau
a tras folos din conventfia vifiatd de sild, sau are in stapa-

15) Mai cu seami se da in integrum restitutio In loc de actio metus
causa, cand esd vorba sd se desfiinfeze dobandirea cu de-a sila a unei
mogteniri, Cf. D., 4, 2, quod metus ceusa, 21, §. 5 si D., 29, 2. de adqui-
Fenda vel omittenda hereditate, 85.

16) D, 4, 2, quod metus causa, 14. §. 1; J., 4, 6, de actionibus, §. 27.

17) D., 4, 2, quod melus causa, 18; 14, §§. 5si 9.
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nirea sa lucrul smuls prin sfld. Asa dar, de reguld nu-i poate
da in judecati pe amandoi deodatd.— Ins3, se poate, ca uneori
sd-i dea In judecatd pe rdnd §i anume, cand nu s’a indestulat
deplin dela cel reclamat, poate pentru ramasiti si dea in ju-
decatd §i pe celdlalt, ca sd ajungd sd fie pe deplin indestulat.

Din cele de mai sus reiesd, cd actio metus causa poate
fi intentatd gi contra celor de al treilea i de aceea e in rem
scripta sau in rem concepta. — Aceasta e contra elegantiam
juris; cdci, persoane cu totul nevinovate de sild pot fi recla-
matecu o actiune intemeiald pe sild! Acest lucru afard din cale
a dreptului roman se explicd numai istoricegte: Nevoia de
a chezisui siguranta obsteascd a fost mai tare decitelegan—
tia juris/

ll. Exceptio metus causa, a fost plazmuitd in urma actiunii
metus causa '®, Ca s§i actio mefus causa §i exceptio metus
causa este in rem concepta, adicd poate fi opusd spre a ne
apdra de persoanele, care nu s’au facut vinovate de nici o sild
fatd de noi.

D. Atat actio metus causa, cat gi exceptio metus causa pot
fi intrebuintate, cand e vorba §i de conventiile bonae fidei
si de acelea stricti juris,— Dar, trebuie sd ludm aminte, ci in
conventiile bonae fidei siluitul e ocrotit chiar prin conventia,
care i ingdduie pe de o parte sd nu execute obligatia, pe care
gi-a luat-o, fird sid mai aibd nevoie sd ceard, ca exceptio me-
tus causa, sd fie addogatd in formuld; iar pe de altd parte, ca
in loc si reclame cu acfio metus causa, care nici nu e perpetua
$i nici nu trece la mosgtenitori paratului (de cat in quantum lo-
cupletiores facti sunt), ¢ mai bine sd se plangd in potriva silei
suferite cu actiunea izvordnd din conventie chiar, care fiind
perpetua si trecind la mogtenitori, e mai bund de cit actio
metus causa.

‘E. Dacd dupd incetarea silei conventia a fust sau re-
cunoscutd de buni, sau executati de bunivoie, ea nu mai poate
fi atacatd, pentru vitiul silei.

F. Deasemenea, numai acele contracte potfi atacate ca
vifiate de sild, a cdror incheiere a fost determinaid de sila.
Dimpotrivd nu pot fi atacate conventiile incheiate, pentru a

18) O. Gradenwitz, Die Ungii'tigkeit obligaforischen Rechisgeschdfte,
pag. 13 ¢i urm,
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ne apdra de un rdu ce ne ameni{d, de pildd, de furia poporului
§. a9,

G. Din toate desvoltirile de pdnd acum urmeazd, ci orice
contract vitiat de vis compulsiva are fiintd. Deci un astfel de
contract nu-i nul, c¢i numai anulabil; el are fiintd, dar se
poate desfiin{a

Totug unii romanisti sunt de parere, cd un contract ca si
orice act juridic vitiat de vis complusiva n’are fiin{d. Aceastd
pdrere e neintemeiatd ; cici, ceeace n’are fiintid nu se poate des-
fiinta !

Alti romanisti sunt de pdrere, cd numai contractele siricti
juris vitiate du vis compulsiva au fiintd; iar celelalte contracte
sunt nule de plin drept.—Dar nici aceastd pédrere nu-i dde-
vdratd | In izvoarele noastre se gisesc si contracte bonae fidei,
care sunt desfintate; deci, ele trebuie si fi avut fiintd, ca sd
poatd fi desfiinfate.

In sfarsit, alti romanisti vor s deosebeascd doud feluri de
mefus si anume; Mefus causam dans si metus incidens. Acel
dintii e sila, care e cauza tncheierii contractutui, fir'de care
partea n’ar fi incheiat acel contract; iar cel de al doilea este
sila, care a fiacut o persoand, inclinatdi sd incheie un con-
tract, s3 ia asupra sa obligatii, §. a. mai impovoritoare, decit
dacd n’ar fi fost inrduritd de acea sild. $i, romanistii, care fac
acedsti deosebire sunt de pdrere, cd mefus causam dans face
ca un contract bonae fidei si fie izbit de nulitate, iar mefus in-
cidens nu dd nastere la o astfel de urmare.—Si pérerea aceasta
e gresitd. Mai intai, deosebirea in metus causam dans si metus in-
cidens este necunoscutd de izvoarele noastre. Api, In acestea gi-
sim mai multe pilde de contracte desfiinfate tocmai, fiindci sila
fusese cauza incheierii lor.

§. 230. Dolus.

Stim cd dolus in inteles larg este orice violare a drep-
talui cu rea vointd- pricinuita fie prin viclenie, fie prin alte acte
ilicite. ! :

In acest inteles, orice act potrivnic adevarului i dreptatii
este un act dolosus. Pri urmare §i vis, sila, este un astfel de

19) Dig., 4, 2, quod metus causa, 9, 1.
1) V. Vol. I, 1, §. 56, p. 297.
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act. De aceea, se zice chiar 2 , Dolus habet in se et vim“, adica,
dolus cuprinde in sine §i vis. Si tot de aceea, siluitul poate si
se foloseascd si de mijloacele, pe care le are ingelatul §i despre
care vom vorbi mai jos; dar, nu poate si le cumuleze cu a-
celea, pe care le are ca siluit 3 exercitarea mijloacelor de un
fel inldtureazd pe acele de celalalt fel 4

Stim deasemenea, cid dolus in Inteles restrans de dolus
malus inseamnad- ingeldciunea sau viclenia prin care se obfine
un rezultat oarecare in paguba altuia si fie in folosul ingeldtorului,
fie tn folosul unui al treilea 5. — Fiindcd acest dolus este o
ingelaciune, de aceea vorba fraus este obisnuit intrebuintatd ca
sinonimd cu dolus. Ins3, trebuie sid ludm aminte, cd vorba fraus
mai Inseamnd si paguba pricinuitd prin uneltiri viclene, adicd
rezultatul unui dolus® — In cele ce urmeazd ne indeletnicim
cu dolus numai in intelesul restrans de dolus malus.

Dolus poate sd .pricinueascd o ardtare a voinfei noastre,
fird ca noi s’o fi voit de loc. De pildd: Primus iscdleste un
fnscris, prin care se obligd si plateascd lui Secundus o sumi
de bani, §i care cu viclenie a fost pus in locul unei scrisori de
felicitare, In astfel de cazuri.dolus dd nagtere unei erori exclu-
sive de vointd 7; deci, aritarea de vointd de mai sus n’are fiinta
$i nu poate sd dea nastere unui contract.

Dar, cele mai adesea ori eroarea pricinuitd de dolus nu
va fi exclusivd de voinid: Ingelatul va fi determinat s& ’ncheie
conventia, adecd Ingeldtorul il face pe ingelat sd voeased si
sd arate, cd voeste sd-’ncheie contractul. In aceste cazuri con-
tractul nu-i far ’de fiintd, ci are fiinta, fiindcd e voit §i aratat
cd e voit. Este adevarat, cd o persoand a fost ingelatd; dar,
ea e de vind, cd s’a lisat s& fie figelatd; cdci, jus civile
vigilantibus scriptum est! Ba, mai mult decat atita! Vom,
vedea, cd la vanzare este ceva firesc sd se ingadduie chiar, ca
pargile contractante se circumscribere, se circumvenire 8, sd se 'n-

2) D., 47, 8, vi bonorum raptorum, 2, §. 8.

3) V. mai sus §. 229, c. [, II si lIl. pag. 149—151.

4) D., 4, 2, quod mefus causa, 14, §. 13.

5) V. Vol. L. 1, §. 56, 11, 2, p. 297.

6) D., 38, 5, si quid in fraudem patroni, 1, §. 15.

7) V. mai sus §. 227, n. 3, p. 140.

8) D., 19, 2, locati, 22, 3; D., 4, 4, de minoribus, 16, §. 4.
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:gele una pe alta!l De aceea, dupd cum in caz de vis compulsiva
se zice, quamvis si liberum esset noluisem, tamen coactus volui,
in caz de dolus s’ar putea zice cu drept cuvint, deceptus voluit, sed
voluit! — Acesta a fost la Romani multd vreme chipul de a vedea
lucrurile i de aceea nu exista nici un mijloc general, cu ajutorul
cdruia o persoand si poatd si se pund la addpost de urmadrile
pagubitoare pricinuite de dolus. — Dar, pe deoparte, o reguld de
drept foarte insemnata i foarte dreaptd este, ca fie care si fie
rdspunzitor de faptele sale si de urmdririle acestor fapte, adicd
de pdgubirile pricinuite prin ele. Pe de altd parte, morala ob-
steascd nu trebuie sd sufere, ca buna credintd s3d cada jertfa vi-
cleniei, ca viclenia sd. nu fie pedepsitd i ca omul cinstit si fie
despoiat de unul necinstit gi viclean! Aceste consideratii au
inrdurit dela inceput asupra contractelor bonae fidei, dar n’au
putut inrduri decat cu inceful asupra celor stricti juris ®.

A. In contractele stricti juris.

In astfel de contracte $tim, cd judecatorul trebuie si se {ind
de formuld ' si cd in formuld nu se poate prevedea decéit acele
mijloace de apdrare, care sunt recunoscute de dreptul pozitiv.
Fiindcd dreptul roman dela inceput nu recundscuse nici un mijloc
de apdrare impotriva urmdrilor pdgubitoare pricinuite de dolus,
de aceea, formula nu putea cuprinde un astfel de mijloc, iar ju-
decdtorul nu putea sid tind socoteald de dolus suferit de una
din pérfile contractante.—Aceasta fiind starea de lucruri, partile
au ciutat si se apere singure, alergand la mijloace indirecte de
apdrare. Mai tarziu s’a plazmuit §i mijloace directe impotriva
unui dolus.

I. Mijloace indirecte. Astfel de mijloace au fost clausulae
doli. Partile, cand Incheiau contracte stricti juris, obignuiau, ca
prin stipulatio si-gi fdgddueascd una alteia sau plata unei sume
de bani anume fixate, sau cele mai adeseori despigubiri in
general.

In cazul Intai, stipulatio glisuia: Si hujus rei dolus ma-
lus non aberit, centum dare spondes? Spondeo! Acel care se
credea ingelat, reclama centum cu actiunea din stipulatie si, dacd
izbutea sd dovedeascd judecdtorului, ci fusese victima unui dolus,
cidpitd acel cenfum.

9) V. mai jos n. 21,
10) V. Vol. |, 1, §. 85, V, d. 398,
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In cazul al doilea stipulatio gldsuia: Si hujus ret dolus,
malus non aberit, quanti ea res est dare spondes? Spondeo! A-
cel care se credea ingelat, reclama despdgubiri cu actiunea
din stipulafie §i dacd izbutea sd dovedeaecd judecdtorului, ci
fusese victima unui dolus, cdpata despédgubiri, care ise prefuiau
dupd imprejurari. )

Clausulae doli mai sund: Dolum malum abesse abfuturum.
Ba gdsim una, care zice: Jurisconsultus et dolus malus hinc abesto !

1" Mijloace directe. Astiel de mijloace sunt: Actio de dolo
in cazul, cind contractul fusese executat, exceptio doli in cazul
cdnd contractul nu fusese executat, §i in inlegrum restitutio.

In privinta acestor mijloce sunt doud controverse gi anume :

Actio de dolo fost-a plazmuitd inainte de exceptio doli, sau
dimpotrivd ? — 1n starea de azi a izvoarelor noastre nu se poate
curma neindoelnic aceastd controversa.

In integrum restitutio datu-s’a de pretor inainte, sax dupice
fuseserd pldzmuite actio de dolo si exceptio doli ? —Se stie fird in-
doiald, cd minorii ingelafi, dela lex Plaetoria incoace i Inainte
ca actio de dolo si exceptio doli si fie plizmuite, puteau cere
in integrum restitutio. Deasemenea, tot inainte de plizmuirea a-
cestor doud mijloace directe, dar numai in cazurile in care dolus
era strigdtor la cer, se putea cere in integrum restitutio .

1) Actio de dolo.

Aceastd actiune a fost pldzmuitd de jurisconsultul Caius
Aquilius Gallus, prietenul lui Cicero si pretor in anul 65 inainte
ue Christos 12— Ea atrage infamia'3. De aceea, nu-i datd decat
causa cognita, adicd dupad ce magistratul cercetd de aproape pro-
cesul, si numai in chip subsidiar adeca numai atunci, c&nd inse-
latul n’are la indeménd alt mijloc, ca sd se despdgubeascd. Ba
nici in aceste cazuri nu-i dati copiilor impotriva pdrintilor, nici
celor humiles tmpolriva persoanelor sus puse si nici desrobitilor
impotriva patronilor lor, Deasemenea nu-i dati nici pentru sume
mai mici de doi aurei 't

Actio de dolo este o arbitraria actio '3, Deci, judecétorul ros-

11) Girard 1, c,, (1918) p. 430, n. 1, e de pdrere, cd in integrum res—
tilutio e mai noua.

12) V, Cicero, de natura deorum, 3, 30.

13) V.-Vol. 1, 1, §. 22, p. 233,

14) D.. 4, 3, de dolo malo, 9—13.

15) V. Vol. 1, 1, §. 85, VI, p. 399.
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teste mai- Intdi arbifrium, poruncind paratului, restituere, exhibere,
etc,, adicd sd pund lucrurile in starea, in care se aflau, inainte
ca dolus sd fie sdvargit.—Paratul poate si implineascd aceastd
poruncd fie printr'o adeviratd inapoiere, fie printr’o desfiinfare
a contractului, fie prin despdgubiri, §i astfel preintdmpind con-
damnarea. Insd, dacd n’ascultd de poruncd, nisi restituat, nisi
exhibeat, etc., paratul e condamnat.—Se ’nfelege dela sine, cd
daca restitutio, exhibitio. etc., nu pot fi ficute din pricind de im-
posibilitate sau fizicd, sau juridicd, judecdtorul nu mai rostegte
intdi arbitrium.

Reclamant in aceastd actiune poate fi sau victima dolului,
sau mogtenitorii ei. Nu se cerceteazd insd, dacid eroarea prici-
nuitd de dolus este oii nu scuzabild ': Chiar prostului se da
actio de dolo.

Pdrdt poate fi numai autorul dolului. Deci, spre deo-
sebire de actio metus causa, care, dupd cum am vazut, este
datd in rem?', actio de dolo este datd in personam. — Insi,
mostenitorii faptasului pot fi parati.

Efectele actiunii sunt desfiintarea convenfiei. Si, numai
dacd aceastd desfiintare sau nu-i cu putin{a, sau nu indestuleazd
deplin pe ingelat, numai atunci acesta poate cere sau despi-
gubiri, sau micgorarea prestatiunii, pe care trebuie s’o faci la
randul sdu's,

Cand mai multe persoane au sdvarsit dolus, ele, sunt rds-
punzitoare in solidum, si sunt condamnate in solidum. — Mogte-
nitorii paratului pot fi condamnati numai in quantum locupleti-
ores facti sunt.

In dreptul vechiu acfio de dolo se poate stdnge printro
prescriptie de un an utilis. Dela Constantin prescriptia este de
doi ani continui, care incep sd curgd din ziua sdvérsiri dolului.
Dupid trecerea ristimpului sau de un an, sau de doi, inselatul
pagubas are numai o in factum aclio, cu ajutorul cireia poate
ajunge sd condamne pe parat in quantum locupletior factus est
§i care n’atrage infamia.

2) Exceptio doli.

16) V. mai sus § 227, p. 139.
17) V. mai sus §. 229, c, II, 4, pg. 151,
18) D.. 4, 3, de dolo malo, 18, pr. §i §. 1.
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Ea poate fi opusd numai aceluia, care personal s’a ficut
vinovat de dol.

Pentruca victima dolului in contractele sfricti juris s se
poatd folosi de excepfio doli, trebuie s’o invoace in jure, ca
pretorul s’o adaoge in formuld, cdci numai asa judecdtorul va
putea {ine seama de acest mijloc de apdrare. Ea glisueste ,S!
in ea re nihil dolo malo actoris factum est*, iar nu ,Si ineare
nihil dolo malo factum est“, fiindcd trebuie si se cerceteze, nu
in general, dacd s’a sdvarsit un dolus, ci in special, daci recla-
mantul a sdvarsit dolus. Deaceea aceastd exceptio doli se nu-
meste exceptio doli specialis, prin opozitie cu cealaltd, care se
numeste exceptio doti generalis ¥,

Ea poate fi intrebuintatd, numai cind dolus fusese savarsit
de una din pdrfile contractante, iar nici de cum, ¢ind dolus fu-
sese sdvargit de un al treilea.

3) In infegrum restitutio.

Acest mijloc ne duce la acelas rezultat ca si actio de dolo ;
_ 1insd, el trebuie pus mai presus decat actio de dolo, fiindcd n’a-
trage infamia; deaceea, trebuie sa fie intrebuintat cu precidere ®,

Ill. Inainte de a sfarsi cu contractele stricti juris e de luat
aminte, cd si dupd ce aclio de dolo si exceptio doli au fost plaz-
muite, clausulae doli au fost intrebuinjate mai departe, din pri-
cina cid efectele lor erau foarte bune, mai ales cand dolus fu-
sese sdvarsit de un al treilea.

B. In contractele bonae fidei.

I. In acest fel de contracte consnderatlumle de mai sus? au
ficut, ca judecdtorul, care trebuie sd judece ex fide bona, sd
{ind seami de dolus sdvarsit de una din pér{i la incheierea con-
tractelor. De aceea, pentru contractele bonae fidei n’a fost ne-
voie de mijloacele de ocrotire nici indirecte, nici directe impo~
triva dolului: Pdrfile se puteau folosi in acest scop de actiunile
si de excepfiunile, care izvorau din contractul, pe care-1incheia-
serd, Actiunea din contract e mai bund decat actio de dolo,

19) V. Vol. I, 1, §. 91 1V, 6, p, 430—D., 44, 4. de doli mali et metus
exceptione. 2, §.1; Caius 4, 116 si 119; |., 4, 13, de exceptionibus, pr. — V.
mai jos n, 29,

20) D., 44, 1, de exceptionibus, 7, §. 1; D., 4; 1, de in integrum restitu-
tionibus, 1, §. 1.

21) V. mai sus n, 9.
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flindcd nu-i subsidiard, fiindcd e perpefua si fiindcd trece in
intregime in potriva mostenitorilor autorului dolului; iar exceptio
din contract e mai bund decdt exceptio doli, fiindcd n’are nevoie
s fie adiog'atﬁ in formuld, cédci, dupd cum stim, bonae fidei
Judiciis exceptiones doli mali insunt. 2.

Il In ce priveste Insd cestiunea de a sti, cdf i ce se poate
cdpita cu aceste mijloace, este controversd:

Cea mai mare parte din romanisti sunt de pdrere, ca se
poate face deosebirea intre dolus causam dans, adicd dolus,
care a ficut pe o parte sd’ncheie contractul, pe care far'de dolus
nu l-ar fi incheiat, $i dolus incidens, adica dolus, care a facut pe
o parte, gata si incheie un contract, sd-si ia o obligatie mai
grea, decdt aceea pe care si-ar fi luat-o, dacd ar ti cunoscut
adevirata stare a lucrurilor, si cd: In caz de dolus causam dans,
victima dolului poate cere desfiintarea confractului 23, lar in caz
de dolus incidens, victima dolului poate cere sau despdgubiri,
sau o micgorare a prestatiunii, pe care trebuia s’o faca 24,

Alti romanisti insd nu primesc aceastd deosebire §i sunt
de pdrere, cd victima dolului are intotdeauna alegerea intre ac- '
fiunea pentru desfinfarea contractulyi si acfiunea pentru rdma-
sitd” (diferentd) %,

IIl. In contractele bonae fidei mostenitorii autorului dolului
nu-s {inufi numai in quantum locupletiores facti sunt, ct, intocmat
ca si autorul dolului, in Intregime, de oarece sunt rdspunzitori
in puterea actiunilor izvorate din aceste centracte %,

IV. Dar, actiones si exceptiones din contractele bonae fidei
erau deajuns pentru ocrotirea victimei dolului, numai cand dolus
fusese sdvarsit de persoana, cu care se incheiase aceste contracte,
si nu mai erau de ajuns, cdnd dolus fusese sdvargit de un al
treilea! De aceea dupd ce actio de dolo a fost pldzmuita, ea a
fost Intrebuintatd §i 'n contractele bonae fidei. pentru ocrotirea

22) V. Vol I, 1, §. 91, lll, p. 429,

23) D., 4.3, de dolo malo, 7, pr; D., 19, 1. empti venditt, 11, §.5; D.
23, 3, de jure dotium, 12, §. 1.

24) D,, 18., 1, de contrahenda emptione, 68, §§. 1 si 2;D., 19, 1, empti-
venditi 13, 88 4 si 5.—Cf. Vangerow. Pandekten 111, §. 146 n. 8; Maynz, L c
2, §. 202. n, 31.

25) Cf. Dernburg, 1. c.,I, § 248, n. 11. Girard. 1. ¢., (1918), p. 472,n. 3

26) D., 50, 17, de’regulis juris, 152, §. 3.
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victimei dolului, cind dolus fusese sdvargit de un al treilea 2",—
Dar, exceptio doli nu putea fi Intrebuintatd niciodats, fiindci
niciodati nu aveam ocazia s’o opunem.

Tot din pricind, cd actiones si exceptiones izvorind din
contractele bonae fidei nu erau de ajuns, cind dolfus fusese si-
vargit de un al treilea, clausulae doli au fost intrebuintate mai
departe i pentru acest fel de contracte,

V. In cazul in care amandoud pértile contractante s’au ficut
vinovate de dolus cu prilejul incheierei unui contract sinalagma-
tic, se face un fel de compensare intre dolus sdvirgit de {una
din ele cu dofus sdvarsit de cealaltd : Dolus inter utramque par-
tem compensandus est®, De aceea, daci nu s’a executat con-
tractul, nici una din pdrti nu poate cere executarea; iar, dacd
una din pdrfi a executat de bundvoie, nu va putea cere nici des-
fiinfarea lui §i nici despdgubire pentru paguba suferita.

C. Ne folosim de prilejul, ce am avut, de a vorbi despre
exceptio doli specialis, pentru a ne Indeletnici aci si cu exceptio
doli generalis®,

Stim, cd aceastd exceptio e Intemeiatdi pe nedreptatea cu-
prinsd In insdsi cererea ¥, De aceea Ulpian zice: In re est dolus,
adicd in fapta reclamantului de a intenta actiunea este deja un
dolus.

Ea a ajuns sd fie un cirmuitor al raporturilor sociale cin-
stite, ficAndu-ne si cercetdm, dacd purtarea unei persoane se
potriveste cu fides bona, adicd cu chipul de a gindi §i a vedea
lucrurile al oamenilor de treabd!

Exceptio doli generalis poate s& aiba intrebuintari felurite :

1) Pentru a ne apdra in potriva talcuirii gregite a vorbelor
noastre. De pildd: C. Sejus fagddueste lui L. Titius 1000 de
aurei ca mortis causa donatio. Dacd L. Titius va reclami acea
sumi inainte,} ca si fi murit C. Sejus, acesta 1i va opune
exeeptio doli generalis, adici i va zice: Sadvarsesti un do-
lus acum, cénd reclami, fiindca desi stii, ca ti-am fagdduit suma
pentru dupd moartea mea, totus tu o ceri in vremea vieti mele!
Sau: C. Sejus figddueste prin stipulatio lui L. Titius 1000 de

27) D., 4, 3, de dolo malo, 18, §. 3.

28) D., 18, 1, de confrahenda emptione. 57, §. 3, Cf. §. 217, n. 10,p, 116,
29) V. mai sus n, 19; Cf. § 215, 1V, 3, p. 108.

30) V. Vol. I, 1, §. 91, 1V, 6, p. 430.
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aurei de platd peste trei luni. Pe urmd, printr'un pactum s’an
invoit, ca sd nu pldteascd suma decdt peste sase luni. Dacd L.
Titius va reclama dupi trecerea celor trei luni, C. Sejus va putea
sd-i opund exceptio pacti (adicd exceptio izvorand din pac-
tum incheiat) sub forma de exceptio doli generalis, adicd ii
va zice: Savarsesti un dolus acum, céind reciami, fiindca desi
stii, cd am prelungit termenul de platd, totus tu reclami, inainte
ca sd fi sosit acest termen.

2) Pentru a ne apdra sd facem o prestafiune, care ar tre-
bui si ne fie fnapoiati. In aceste cazuri dolo facit qui petit quod
redditurus est3'. Pe aceasti reguld se ’ntemeeazd Jjus refen-
tionis 3 gi compensatio 3, care pot f[i valorificate tot cu ex-
ceptio doli generalis.

3) In contractele necauzale sau abstracte, fiindcd se poate
reclama, dupid cum am vazut, chiar cind ele n’au nici un te-
meiu material, de aceea in potriva unei cereri nedrepte ne pu-
tem apdara tot prin exceptio doli generalis 34,

Efectele conventiilor.

EFECTELE €ONVENTILOR FATA DE PARTILE CONTRACTANTE.

S. 231. Regule generale.

Conventia, care intruneste elementele de mai sus privi-
toare la capacitatea partilor contractante, la obiectul siu si la
consim{imantul acelor par{i, este o convenfie valabila.

Conventia valabild face lege intre pdrtile contractante, De
aceea se zice: Quae initio sunt voluntatis, postea sunt necessi-
tatis i pacta sunt servanda'. — Art. 969 din Codul civil zice
foarte nimerit. , Conventiile legal ficute au putere de lege intre
pérfile contractante.”

Conventia valabild are de efect sd creeze sau sd pldzmu-

31) D, 44, 4, de doli mali et metus exceptione, B, pr.

32) V. mai sus Vol. 1, 1, §. 83, p. 390.

33) V. mai jos: Stangerea obligatiilor.

34) V. mai sus §. 115 1V, 13, p. 108, D,, 44, 4, de doli mali et metus
exceptione, 2, §8. 3 §i 5; 4, 8§ 1; 11; D, 50, 17, de regulis juris, 177, §. 1.

1) Cf. D., 2, 4, de pactis, 1.
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eascd intre pdrfile contractante o obligatie, care dupd cum am
vazut 2, poate fi sau civild, sau naturald.

A. Obligatia pldzmuitd printr'o conventie face parte din pa-
trimoniul coutractantilor si este un element activin patrimoniul
creditorului, iar in acel al datornicului este un element pasiv.
De aceea, ea trece, de reguld atdt la mostenitorii creditorului,
cat si la mogtenitorii datornicului, — Dar, prin abatfere, nu trece
la mostenitori, cdnd natura sa se {mpotriveste la aceasta si
anume, cind se sprijind pe raporturi de incredere §i pe consi-
deratiuni exclusiv personale. Astfel de imprejurdri se intalnesc
in caz de mandat §i de societate, pentru amindoud pértile, in
caz de iInchiriere de servicii nefungibile pentru partea, care s’a
obligat sd facd astfel de servicii 3.

Pentru a arata efectele conventiei se zice: Stipulamur nobis
heredibusque nostris. (Stipuldm penfru noi si pentru mosteni-
torii nogtri). Aceastd formula este gresitd! In adevdr, rostin-
du-ne astfel, pe de o parte spunem prea pufin, iar pe de alta
prea mult.

Prea pufin. Formula e prea strampta. Intdi, fiindcd vor-
beste numai de sfipulatio, pe cand nu numai stipulatiile, ci mai
toate celelalte conventii dau nagtere la aceleasi efecte. Al doilea,
fiindcd are in vedere numai pe creditor, pe cind trebuie s aibi
in vedere si pe datornic.

Prea mulif. Formula e prea largd. Ea se rosteste in asa
chip, ca si cum ar fi o reguld fird abateri, pe cdnd, dupd cum
am vizut, sunt unele abateri 4,

B. Obligatia plazmuitd printr’o conventie se naste, in ge-
neral, in clipa incheerei conventiei §i, ca ori ce indrituire nis-
cutd, e privitd, cd trdeste mai departe, pdnd se va dovedi, cd
a fost stransi S,

I. Regula este, cé, obligatia fiind nascutd, executarea sa poate
fi cerutd de creditor. Aceastd reguld este usor de aplicat in cazul
conventiilor nesinalagmatice, dar poate pricinui greutiti in cazul
conventiilor sinalagmatice.

2) V. mai sus § 213, p. 87 si urm.

3) V. mai jos n. 4.

4) V. mai sus n. 3.

5) V- Vol. I, 1, Introducerea, §.33; 1V, p, 138. — Cf. i §. 17. A,
1V, p. 201.

S. G. Longinescu — Drept Roman. - 11
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1) In conventiile nesinalagmatice aplicarea regulei nu prici-
nueste nici o greutate: Obligatia, fiind nidscutd si trdind, tre-
buie si fie executatd. O singurd persoana fiind obligata, ea, si
numai ea, trebuie sid execute. Deci, in aceste cazuri nu se poate
ivi cestiunea, care din cele doud pdrti trebuie sd execute intai,
si deaceea creditorul poate sd ceard de la datornic sd execute
obligatia, iar datornicul trebuie s’o execute.

2) In conventiile sinalagmatice aplicarea regulei de mai
sus poate sd pricinueascd greutdti: In adevdr, aceste conventii,
obligdnd pe amindoud pirfile contractante una fafi de alta, si
aceste obligatii reciproce fiind strans legate intre ele, atdrnand
intrucitva una de alta, regula este, cd amdndoud obligatiile tre-
buie sd fie executate odatd. (Da-mi si-{i dau, . a. m. d.). —
Insd, de data aceasta se poate ivi cestiunea: Nu cumva o
parte trebuie”sd execute obligatia sa, inainte ca cealalti parte
fi executat pe a sa? $i, dacd vom rdspunde, cd una din par{i
trebuie si execute obligatia sa inaintea celeilalte parti, atunci,
care dintre améndoud pdrtile trebuie sd execute Intai?

a) Rispunsul e foarte ugor, cdnd pdrfile, prin conventia lor,
aratd, cine trebuie si execute intii obligatia sa. De pilda: Prin
contractul de véinzare se zice anume, cd vinzitorul trebuie si
predea indatd lucrul vandut, iar cumpdrétorul trebuie sd plateasca
pretul, cu care a cumpdrat lucrul, dupd trei ani.

b) Raspunsul de asemenea e foarte usor, cind dreptul po-
zitiv (legea) aratd, cine trebuie sd execute intai obligafia sa. De
pilda : In caz de inchiriere a unui lucru, inchirietorul trebuie sd faca
pe chiriag sd se poatd folosi indatd de lucrul inchiriat, iar chi-
riasul trebuie sd pldteascd chiria, dupd ce s’a folosit de lucrul
inchiriat. — Inchirierea e singura conventie sinalagmatic3, care
face abatere de la regula, c4 améndoud obligatiile trebuie si fie
executate deodatd!

¢) Dar, rdspunsul e mai greu, cand nici pdrfile si nici drep-
{ul pozitiv n’aratd, cine trebuie si execute Intai.

La incerut regula a fost, cd din clipa incheierii convenfiei
sinalagmatice, mai ales a vanzarii, fiecare parte contractanti do-
béandeste o indrituire de sine stdtdfoare $i reclamabild, ca sd i
se facd prestatiunea, care i s’a fagdduit. Astfel, chiar in cele din
urmd vremi ale Republicii vanzitorul putea si ceard pretul, fird
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ca si ti facut predarea lucrului; iar cumpdrdtorul putea si re-
clame predarea lucrului, fird ca si fi platit pretul &,

Dar, in vremea impdratilor, cind bancherii (argentarii),
care scoseserd lucruri in vénzare la mezat, gi care nu le preda-
serd Incd adjudecatarilor (celor, care le cumpdraserd la mezat),
reclamau de la acegtia, pretul, pretorul a ingiduit acestora, ca
sd se apere cu exceptio mercis non traditae’.

Mijlocul acesta de apdrare, indrepti{it fatd de bancheri, in
potriva cidrora Romanii cdutau si se pund la addpost prin fel
de fel de mijloace de drept speciale, a fost intins din echitate
de jurisprudenta de pe vremea impdratilor, ingdduindu-<e orica-
rui cumpdritor~si se apere cu exceptio mercis no ftraditae,
cand i se reclama plata prefului, fdrd si i se fi ficut preda-
rea lucrului, i orcirui vanzitor si se apere cu un mijloc ase-
mandtor, exceptio doli, cind i se reclama predarea lucrului, fard
sd i se fi platit preful,

Astfel, regula de mai sus a fost infregitd, addogandu-se
urmditoarele : Partca, care contrar convenfiei nu executd obligatia
sa, dacd va reclama de la cealaltd parte executarea obligafiei
ei, va fi respinsad_printr'o exceptio?, care se numeste exceptio
non adimpleti contractus. Prin urmare, in conventiile sinalagma-
tice din clipa incheierii lor fiecare parte poate reclama prestatiu-
nea, care i se datoreste de cealalti parte; dar, numai daci sau
a executat, sau e gata si execute, numai atunci poafe sili pe cea-
laltd parte, ca si execute gi ea; altfel’i se va respinge cererea,
opunandu-i-se exceptio non adimpleti contractus.

. Exceptio non adimpleti contractus este o adevdratd excep-
tio doli. De pildd : Presupunind, c¢d L. 7itius, un cumpdrétor,
sau fard ca si fi platit preful, sau fard si fie gata si-] pldteascd,
reclama predarea lucrului, vanzatorul, C. Sejus, ii va putea spune :
Findcd n’ai platit, sau findcd nu esti gata sd pldtesti pretul, nu
esti indrituit sd reclami predarea lucrului. $tiind aceasta §i to-
tus reclaméand, iti opun, cd savargesti astfel un dolus.

Exceptio non adimpleti contractus fiind o exceptio, trebuie,
ca orice exceptio, si fie doveditd, de acel care o invoci. In pilda
de mai sus vanzdtorul, C. Sejus, trebuie si facd dovada, cid L.

6) Varro, de re rustica, 11, 2, § 6.
7) Cajus, 4, 126, a,
8 V. Dernburg, 1. c. 1, § 20 §i 21, Cod, 8,44, de evictionibus, 5.
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Titius, cumpdrdtorul, este obligat si plateascd preful. Aceasta
dovadd e foarte usor de facut. In adevdr, cumpdériioiul, recla-
mand, si-a intemeiat reclamatia pe contractul de vanzare; dar,
vanzarea fiind o conventie sinalagmaticd, stim, cd dd nastere la
obligatii reciproce intre par{i; deci, cumpéaritorul intemeindu-se
pe vanzare, a mirturisit printr’aceasta implicit, cd si in sarcina
sa este o obligatie si anume aceea de a plati pretul ; aceastd obli-
gatie odatd ndscutd, fiind privitd, cd_trdiegte mai departe, pand ce se
vadovedi, cd a fost stansd, vinzitorul nu mai are nevoe si faci do-
vad3, ci L. Titius, cumpiratorul, este fncd obligat sd plateascd pre-
tul. Iatd cum se poate intdmpla, ca exceptio de mai sus, degi trebuie
dovedild, tofug uneori sd nu mai aibd nevoie sd fie doveditd. —
Mai mult de cat atita : Fiindcd vénzarea e o conventiune bonge
fidei, nu era nevoie in vremea procedurii formulare, ca vanza-
torul sd invoace in jure, aceastd excepiie, spre a fi addogatd in
Jormuld ®. Altd pildi: Presupunand, ca L. Titius, cumpdrdtorul de
mai sus, a fagdduit preful prin stipulatio si cd vanzétorul C,
Sejus, inainte sau de a preda lucrul vindut, sau de a fi gata
sd-]1 predea, reclami sd i se pliateascd pretul, cumpardtorul se
va putea apdra §i el cu exceptio non adimpleti contracius si, ca
si mai sus, nu va fi nevoie s’o dovedeascd, fiindcd vanzitorul
reclamédnd pe temeiul vanzarii, a marturisit obligatia sa. Dar,
fiindcd stipulatio e o conventiune stricti juris, de aceea va trebui,
ca L, Titius sd se serveascd in jure de exceptio, sub forma si
ea pecunia de qua agitur non pre ea re petitur quae venit neque
iradita est, pentru ca sd fie addogatd in formuld.

Impricinatul, clruia i se opune exceptio non adimpleti con-
dractus, daca se apdrd zicand, cd celdlalt impricinat e dator si
execute intdi, va trebul sd dovedeascid aceasta; cici, dereguld,
in conventiile sinalagmatice (afard de Inchiriere) prestatiunile
trebuie sd fie facute in aceeag vreme. lar, dacd se apdra zicand,
cd el gi-a implinit obligatia sa, trebuie potrivit regulelor gene-
rale sd faci aceastd dovadi'c.

Insd, din cele de mai sus nutrebuie si scoatem incheierea,
c4 exceptio aceasta nu trebuie nici odatd doveditd de acel, care

9) V. Vol. I, 1, §. 91, p. 429,
10) V. mai sus n, 5.
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se serveste de ea; cici alfeori este nevoie sd fie doveditd. De
pildd: L. Titius si C. Sejus, de mai sus, prin inscrisul de
vinzare spun, ca pretul sd nu fie platit de cat dupd sease
dquni de la incheierea vanzdrii; pe urmd, dupd scurtd vreme, a-
mandoi prin alt inscris sau scurteazd rdstimpul de sease luni
la trei luni, sau il desfiinteazd cu totul. S& presupunem acum,
c& dupd trei luni, L. Tifius, cumpdrdtorul, reclama si i se pre-
dea lucrul, iar C. Sejus, vanzitorul, se apdrd cu exceptio, cd
L. Titius, sau nu i-a plétit pretul, sau nu-i gata sdi-1 pliteascd.
De data aceasta vinzitorul, va trebui si facd dovadi. In adevir,
cumpdrdtorul sprijinindu-gi reclamatia sa pe vanzare, a martu-
risit obligatia sa ; insd, prin inscrisul infdtigat dovedegte in a-
-ceeas vreme, cd deabia dupd sease luni trebuie si pliteascd
pretul, asa ci, desi nm’a plitit preful, totus e indrituit sd reclame
predarea lucrului. Deci, vanzdtorul, care se servise de exceptio,
va trebui si dovedeascd, fie infdtigind inscrisul de al doilea, fie
servindu-se de alte mijloace de dovadd, cd 'rdstimpul de sase
luni sau a fost scurtat la trei luni, care au trecut, sau a fost
desfiintat, asa cd L. Titius nu-i indrituit sd reclame predarea
ducrului fira s plateascd pretul §. a’ m. d. — latd dar, cd sunt
cazuri, cind exceptio non adimpleti contractus trebuie dovedits,
«e acel care se servegte de ea. Deci, e neintemeiatd pdrerea,
care zice, cd nici odatd aceastd exceptio nu trebuie dovedita.
Cestiunea aceasta e foarte controversatd !,

Il Cand prestatiunea sau ficutd, sau oferitd, de una din parti,
wu i o adevdrati executare, fiindcd sau nu-i intreagd, ci numai
partiald, sau are cusururi, sau a tnlocuit lucrul datorit cu altul,
celaltd parte va putea si refuze sd execute obligatia sa §i se
va servi pentru aceasta tot de o exceptto doli, care se mai nu-
meste exceptio non rite adimpleti contractus §i care, ca orice ex-
«ceptio, trebuie dovedits.

Dar, spre deosebire de exceptio non adimpleti contractus,
ea va trebui sa fie doveditd mai deseori, §i numai rareori do-
vada sa va fi de prisos.

De pildd: L. Titius cumpird de la C. Sejus un rob
-cu pretul, de 1000 de solidi, platibili tn aur; dar, in ins-~
«risul de vanzare nu se spune, cd plata trebuie ficutd in
aur. L. Titius, dupd ce a pldiit 1000 de solidi In argint, re-

11) V, Girard, 1. c. (1918) pag, 544, n. 3 §i 549, n. 2.
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clami si i se predea robul. Vanzitorul, C. Seus, recunoagte
plata, dar se impotriveste si dee robul, zicand, cd desi L. Titius
a platit, totus intrucdt n’a platit tn aur, ci in argint, nu §i-a exe—
cutat obligatia §i deci nu-i indrituit sd ceard predarea robului.
In acest caz C. Sejus va trebul sd dovedescd exceptio non rite
adimpleli contractus.

Dar, dacd din inscrisul de vanzare se dovedeste, cd plata
trebuie sd fie in aur, atunci C. Sejus nu va mai avea nimic de-
dovedit !

C. Obligatia odatd ndscutd dintr’'o conventie (precum si
obligatia ndscutd din celelalte izvoare) trdieste mai departe,
dupd cum am spus, (ca ori §i ce indrituire, care are fiintd 12), pand
ce va fi stAnsd.

Stangerea unei obligatiuni conventionale poate fi facutd
de re uld, numai tn acelag chip, in care a lual nastere, adica
toi prin impreuna infelegere a pdrtilor contractante, aritatd in
acelag chip, ca la nasterea obligatiei, dar deandoaselea, contra-
rius actus, contrarius consensus. Aceastd idee e rostitd de obi-
ceiu astfel: Quo jure aliquid colligatum est, eodem jure dissolvi
potest 3, De aci urmeazd cd, in regula generald, una din parti
singurd numai prin vointa sa, nu poate desfiin{d o obligatiune
conventionald.

Ba mai mult de cat atdta! Chiar dacd una din pér{i nu-gi
executd obligatia sa ndscutd dintr’o conventiune, partea cealaltd
singurd, unilateral, tot nu poate desfiintd aceea conventie: Re--
nuntiare semel constitutae obligationi, adversario non consentiente,.
nemo potest 4

Dela aceastd reguld sunt abaterile urmitoare:

1) Unele conventii, din pricina firii lor deosebite, pot &
desfiintate unilateral. Astfel sunt : Societatea si inchirierea incheiate-
fird termen, gi mandatul, in care raporturile obligatoare sunt
astfel, tncat ddinuirea lor atarnd de impreuna infelegere a pir-

12) V. mai sus n. 5.

13) D..-50, 17, de regulis iuris, 35 si 100.

14) C,, 4. 10, de obligationibus et actionibus, 5 ; C., 438, de con~
trahenda emptione, 8; Cod., 3,32, de rei vindicatione, 12. — Astizi e alffel .
Codul civil prin art. 1020 zice : Conditia rezolutorie este subinteleasd tot—
deauna in contractele sinalagmatice, in caz c&nd una din pirti nu indepli~
neste angajamentul siu.
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gilor, de vointa lor comuni. Deci, dacd una din pari Isi
schimbi vointa, acele raporturi trebuiz sd se curme. Dease-
menea pot fi desfiinfate unilateral deposifum de citre deponent,
precarium de citrd rogatus (precarium dans).

2) Un sir Intreg de conventii, §i anume acelea, care sunt
numite contrdcte inominate, pot fi desfiintate unilateral: In cazul
In care una din parti infdrziazd cu executarea obligatiei sale, cea-
{alti parte, care a executat, este indrituitd sd desfiinteze unilateral
conventia. Aceastd abatere se ldmureste istoricegte: La inceput,
partea, care executase, n’aveanici un mijloc, ca <% poati sili pe cea-
1altd parte sd execute si ea ; de aceea, pentru ca cea dintii s nu si-
ydceascd pe nedreptul,iar cea de a doua sd nu se {mbogafeasca
pe nedreptul in paguba celeilalte, partea, care apucase sd exe-
cute a fost indrituitid sd reclame inapoi prestatiunea, pe care o
fiacuse (ceea ce ddduse, etc.). Aceastd Indrituire, care se numegte
Jjus poenitendi (indrituirea de a se cii), s’a pastrat apoi si dupa ce
s’au pldzmuit mijloace pentru a sili pe partea, care e in Intdr-
Ziere cu executarea, si execute §i ea.— De la Justinian, partea,
<care apucase sid execute, poate sd desfiinfeze unilateral con-
ventiunea, chiar dacd partea cealaltd nu era in intdrziere, adicid
si cand rastimpul statornicit, pentru ca ea si execute, nu {tre-
cuse incd %,

Modificari.

§. 232, Accidentalia.

Accidentalia, pe care le putem intilni in actele juridice,
deci §i’n convenfii, pot fi foarte felurite i numeroase. Felul si
mumirul lor atdri de vointa pirtilor contractante !,

Jurisconsultul Paulus ne spune 2, cd patru accidentalia sunt
mai insemnate : Condici», dies, modus 3 i accessio, adicd aritarea

15) D., 12, 4, de condictione causa data causa non secuta, 3, §§. 1 si 2,
precum gi 6, pr. §i § 1. — V. Dernbutg, [. c. I, §. 7, n. 16. — Asa dar
dintre conventiile sinalagmatice ale Romanilor numai contractele fir'de
mnme se aseamind cu contractele sinalagmatice de azi.

1) V. Vel 1, 1, §. 65, p. 319,

2) D, 44, 7, de obligationibus et actionibus, 44, pr. si §§, 1-4,

3) V, Vol I, 1, §& 73, IV, p. 355 si §8. 74—176, p. 355—378,
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unei persoane anumite, care, aldturea de creditor, e indrituita numai
sd primeascd plata unei obligatii, adjectus solutionis causa.

La aceste patru se mai adauga : 1) Stipulatio poenae, adicd,
figdduirea usnei sume de bani, dacd o prestatiune oarecare nu
va fi facutd 4 2) Facultas solutionis din obligatiile facultative 5.
3) Alegerea unui domiciliu (locus), unde sd se facd plata. 4) In-
fiinfarea unei corealitdti sau Intre mai mul{i creditori, sau intre-
mai multi datornici. 5) Aldturarea mai multor creditori accesorii
(adstipulatores, §. a.) pe langd creditorul principal. 6) Addogarea
mai multor datornici accesorii (adpromissores, sponsores, tide-
promissores, fidejussores) pe langd datornicul principal. 7) In-
fiintarea de garantii reale (pignus si hypotheca) in foosul cre-
ditorului.

Aci ne vom Indeletnici numai cu cendicio, dies §i modus,.
spre a ardti mai amadanuntit inrdurirea lor asupra conventiilor.

§. 233 Condicio.

A. Inainte de Justinian. In ce priveste conventiile formale-
condifia nu poate fi addogatd nici la litterarum obligatio si
nici, dupd cat se pare, la nexum’. — In ce privest conven-
tiile neformale, la vinzare si la inchiriere, dupd cum ne
spune Caius®, §i la societate’ (tovirdsie), dupd cum ne spune
Justinian %, numai In urma controversdrii cestiunii s’a ingdduit,.
ca sd se poatd addoga condifia.

Dela Justinian incoace. Condifin putea sd fie addogati la
toate conventiile 0,

B. Am viwut, cd se obignueste a deosebi conditiile in con-
ditii suspensive §i condifii rezolutorii. — Condifia suspensivd se-
mai numeste §i condicio a qua, iar conditia rezolutorie se mai
numeste §i condicio ad quam.

4) D., 44, 7, de obligationibus et uactionibus, 44, §§. 5 §i 6.

5) V. mai sus § 209, C, p. 48

6) V. mai sus §. 215, C, II, 1. p. 103.

7) V. Vol. I, 1, §. 66. 2, p. 320, Cf. Girard, L c. (1918), pag. 481, n. 4.

8) Cajus,” 3, 140.—

9) Cod,, 4, 37, pro socio, 6.

10) Pe vremea lui Justinian nu mai aveau fiin{d nici litlerarum obli-
gatio si nici nexum!— V. Vol. 1, 1, §. 74, IX. p. 372,
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Am ardtat, cd toate conditiile sunt suspensive §i cd de a-
ceea, in loc de a zice un act juridic sub condifie suspensiva,
- mai bine de zis un act juridic infiintdtor de indrituire condi-
tional si, in loc de act juridic ficut sub condifiune rezolutorie,
e mai bine de zis act juridic desfiintdtor (rezolutor) de indri-
tuire conditional.

Sa vedem acum, ce urmdri are condifia, cdnd e addogatd
la o conventie infiinfdtoare de indrituire (care di nastere unei
creante) §i cAnd e addogatd la o conventie desfiintitoare de in-
drituire (care d& nastere unei Indrituiri de a cere reziliarea
unui raport obligator avand fiintd, adicd desfinfarea unei obli-
gatii de mai ’nainte).

Condifia addogatd la 0 conventie Infiintitoare de obligatie
suspendd nu numat executarea obligafiei, ci si nagsterea ei; iar
conditia adiogatd la o conventie desfiintitoare de obligatie sus-
pend3d nu numal executarea obligatiei de desfiinfare, ci chiar nag-
terea acestei obligatii. — [atd ce se 'ntdmpla din aceastd pricind
in cele trei faze, In care se poate gisi o conditie.

I. Pendente condicione.

1. In ce priveste convenfiunile infinfdtoare de indrituire.

Este foarte controversatd cestiunea de a se sti, dacd pen-
-dente condicione o obligatie are fiintd, sau nu. — Unii Invé{ati sunt
e pdrere, cd obligatia n’are fiintd; iar altii sunt de parere, c&
obligatia are fiintd, rdmanand s fie facutd statornicd prin impli-
nirea conditiei. — Dintre izvoarele noastre unele pot fi invocate
An sprijinirea pdrerii Intéia, iar altele fn sprijinirea pérerii adoua .
Astfel :

a) Pe deoparte, se spune foarte Iimurit, cd inainte de impli-
nirea conditiei nu s’a ndscut nici o obligatie, inferim nihil de-
Detur 12; n’avem unici creditor, nici datornic, ci numai o spes de-
bitum iri 13.—Aceasta ne ldmuregte mai lesne, de ce:

Féagdduitorul, care din eroare a plaitit inainte de implinirea
-conditiei, poate sd ceard Inapoi ceeace a platit 14,

Peirea lucrului vandut fnainte de implinirea conditiei im-
piedicd nagterea vanzarii'®.

11) V. Girard. 1. c., (1918), p. 483—485.

12) D., 20 1, de pignoribus et hypothecis, 13, §. 5.
13) 1., 3, 15, de verborum obligatione, §. 4.

14) D., 12, 6, de condictione indebiti, 16, pr.

15) 18, D., 6, de periculo rei venditae, 8, pr.
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Proprietarul unui lucru poate si fie creditor conditional al
acestui lucru 18,

Novatio a unei obligatii condifionale se nagte dupd Impli—
nirea conditiei 17,

Executarea unei obligatii conditionale inainte de implinirea
condifiei nu-i un justus titulus, care si facd pe cumpératoruk
unui lucru dela un vanzdtor neproprietar, {sd poatd incepe o u-
sucapio 18,

Si, nu poate fi vorba de periculum. Deci, lucrul datorit con-
ditional nu-i in periculum al persoanei, care poate ajunge creditor.

b). Pe de alti parte se spune, cd obligafia are fiinfd inainte
de implinirea conditiei: Eum qui slipulatus est sub condicione,
placet etiam pendente condicione creditorem esse ®. Aceasta ne 13~
muregte mai lesne, de ce:

Partiie trebuie sd fie capabile deplin in clipa incheierii con--
ventiei condifionale; iar robul, care n’are stdpdn in acea clipi
nu poate incheia o conventie valabild, chiar daci ar avea stdpéan,.
cand se va implini condifia %.

Paterfamilias din clipa incheijerii conventiei de citri un su-~
pus puterii sale trage foloasele din acea convenfie, chiar daci
acesta Inainte de fmplinirea conditiei nu s’ar mai gasi sub pu-
terea sa?',

Datornicul trebuie si nu facd vre-o stirbire convenfiei; iar
dacid el va cdutd si impiedice Implinirea conditiei, aceasta va.
fi privitd ca tmplinitq %

Creditorul poate si ia masuri pastrdtoare §i anume: S&
ceard sau cautio (garantie) 23, sau missio in possessionem rei servan—
dae causa?, sau separatio bonorum, pentruca averea lidsatd de-

16) V. mai sus § 217, 1II, p. 113.

17) D., 46, 2, de novationibus, 14, §. 1.

18) D., 41, 4, pro emplore, 2, §. 2.

19) D., 44, 7, de obligationibus et actionibus. 42, pr ; Cf. D., 45, 3, de
stipulatione servorum, 26.

20) D., 45, 3, de stipulatione servorum, 26.

21) D., 45, 1, de verbortum obligationibus, 76,D , 45, 3, de stipulatione-
servorum, 40.

22) D., 50, 17, de regulis juris, 161;Ct. D, 18, 1, de contrahenda emp~
tione, 50.—V. mai jos n. 42.

23)D,, 5, 1, de judiciis, 41. D., 17, 2, pro socio 38, pr. D., 20, 1, de
Dpignoribus, 13, §. 5.

24) D., 42, 4, quibus ex causis, 6.
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datornicul sdu sd nu se contopeascd cu acea a mostenitorului
acestuia, ceeace ar putea folosi creditorilor mostenitorului %, sau
sd se aibd in vedere creanfa sa la falimentul datornicului sdu
(venditio (proscriptio) bonorum, distractio bonorum), sau poate
si exercite actio Pauliana 2,

Obligatia conditionald poate fi intdrits, chezdsuitd, pre-
schimbatd prin novatio, avutd in vedere la quarta Fulcidia, 1dsata
degatum,

Ea face parte din patrimoniul partilor contractante §i trece
da mostenitori, atatactiv, cat i pasiv 2.

Fatd cu cele ce spun izvoarele noastre, credem, ci trebuie
sd zicem astfel : Prin incheierea conventiei conditionale obligatia
are fiin{d numai ca un jus fulurum, cid este o spes debitum iri.
De aceea, pendente condicione obligatia conditionald leagd pe’
Pparfile contractante, §i d4 nastere [a urmdrile mai sus ingirate®.—
Nici creditorul §i nici datornicul nu pot si se retragd din
<conventia condifionald, ci sunt siliti s astepte implinirea, ori
siefmplinirea conditiei.

2) In ce priveste conventiile desfiinfdtoare de indrituire.

Pendente condicione vechea Indrituire (obligatia de mai fna-
inte) rdmane In picioare. Incolo se intdmpla aceleasi efecte pentru
dndrituirea conditionald de desfiintare, ca §i pentru creanta con-
ditionald.

. Deficiente condicione. Cand condifia nu se 'mplineste #, o-
bligatia nu ia nastere i lucrurile rdméan in starea, in care se ga-
seau inainte de Incheierea conventiei®. Deci, dacd erda vorba

25) D., 42, 6, de separationibus, 4, pr.

26) D, 40, 9, qui et a quibus, 27, pr.

27) D., 18, 6, de periculo et commodo, 8; D,, 23, 8, de jure dotium
9, § 1; J., 3, 15, de verborum obligatione, §. 4.

28) Cf. Windschid, Pandekten 1,8889si 91; Dernburg, 1. c. I, §. 111
n. 5. — Scheurl. Nebenbestimmungen, pag. 122 si urm. §i thering, Geist des
romischen Rechts (v. tilmicirea frantuzeascd, vol. 4 pag. 165) zic, cd obli-
gatiac ondifionald se aseamédnd cu nasciturus.—Ca orice comparatie §i aceasta
e gresitdi, O condifle chiar cu o zi ifnainte de implinirea sa e to
asd de neimplinitd ca §i cu un an sau doi mai inainte; la condifie nu poate
€i vorba ca la nasciturus dg o perfectionare prin trecerea vremii.

29) V. Vol. L, 1, § 74, V], 2, p. 367.

30) D, 18, 1, de contrahenda emptione, 37; D., 18, 6, de periculo et
commodo rei vendifae, 8, pr.
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de o conventie infiintitoare de obligatie, aceasta indrituire (cre-
anfa) nu se va nagte; iar, tot ce se va fi intdmplat In rastim-
pul pand la netmplinirea conditiei, este privit, ca §i cum nu
s’ar fi intamplat. De pildd: Dacid datornicul va fi ficut vre-o-
prestaiune, e indrituit s’o ceard fnapoi. — Dacd erd vorba de-
o convenfie desfiinfitoare de obligatie, indrituirea de a cere-
desfiintarea unei obligafii de mai inainte nu se va nagte $i acea
obligatie nu va mai fi niciodatd desfiinfata 3'.

Ill, Existente condjcione. Cand condifia se mplineste , obli--
gatia ia nastere dela sine, fird sd se mai cerceteze, dacd im-
preuna-intelegere, consim{imantul pdrfilor contractante mai dai-
nueste sau ba. Deci, dacd e vorba de o conveniie infiintdtoare
de obligatie, aceastd indrituire (creanta) se va naste i va putea
,fi valorificatd pe toate cdile legiuite; iar dacid e vorba de o con-
ventie desfiinfitoare de obligatie, fndrituirea de a cere desfiinta-
rea unei obligafii de mai inainte, de asemenea se va nagte st
va putea fi valorificatda in acelag chip.

Este foarte controversatd cestiunea, dacd Implinirea con-
ditiei are efect retroactiv, adicd dacd e ndscidtoare sau infiintd—
toare de obligatie, sau n’are efect retroactiv, adicd e numat
confirmitoare de obligatie 32

Se pare, ca unele izvoare ale noastre vorbesc pentru fic-
tiunea retroactivitdtii conditiei, caci ele gldsuesc: «Cum enim se-
mel condicio exstitit, perinde habetur, ac si illo tempore quo sti-
pulatio interposita est, sine condicione facta esset3. si <heredes
quoque obligatos esse, quasi jem contracta emplivne in praeteri-
fum» 34, — Fictiunea aceasta ar 1dmuri: De ce obligatia, cdreia
conventia condifionald incheiatd sau de un filius familias, sau
de un rob vrea sid-i dea nastere, e dobanditd din clipa incheierii
conventiei de persoana, care are pofestas sau asupra lui filius
Jfamilias, sau asupra robului, desi in clipa Implinirii conditiei,.
filius familias, ar fi ajuns sui iuris, iar robul ar fi ajuns liber.
Si de ce obligatia, cdreia conventia conditionald viea sd-i dea
nastere, trece la mogtenitori $i activ gi pasiv.

31) D., 18, 2, de in diem addictione, 15 si 4, 5.

32y V. Girard, 1. c. (1918), p. 485—487.

33) D., 20, 4, qui potiores in pignore, 11, §, 1.

34) D, 18, 6, de periculo et cammodo rei venditae, 8, pr. Valicanar
Jfragmenta, 14.
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Dar, pirerea cea mai intemeiati, dupd cum am vizut 3,
este :

1) In ce priveste conventiile conditionale infiinfdtoare de obli-
gafii, fictiunea retroactivitdtii conditiei Implinite este adevarata
si e de nevoie numai pentru data acestor conventiuni, adicd data
lor este aceea, cind ele au fost incheiate, iar nu aceea, cand
condifia s’a implinit !

Incolo, aceastd fictiune pe deoparte nu-i de nevoie, iar pe
dealta nu-i deajuns, pentru a limuri celelalte efecte ale acestor
conventii: ba, mai mull decdt afita, ea ne-ar face sd scoa-
tem incheieri potrivnice izvoarele noastre ! In adevir:

Pentru a ldmuri cele doud efecte de mai sus %, n’avem ne-
voie de aceea fictiune, ci e deajuns sd recunoastem, cd o spes
debitum iri are fiin{d, din pricind ci obligatia, desi nu-i ndscuts,
totus este putintd, ca ea sd se nascd:

Acea fictiune nu-i deajuns, ca s limureascd, dece condi-
fia e privitd ca implinitd, cdnd datornicul a tmpiedicat inadins
implinirea sa.

In sfarsit, acea fictiune ne-ar face sd scoatem incheiert po-
frivnice izvoarelor noastre si anume : S& desfiintfdm cumpdrarea
conditionald a unei res propria a cumpdrdtorului; cdci, condifia
avind efect retroactiv, iar in clipa Inchrierii vanzarii cumpdérato-
rul, fiind proprietarul lucrului, care se vinde, nu poate cumpara
acest lucru; pe cdnd, dupd cum am vizut, aceasti vinzare e
valabild 3%, Si zicem, cd vdnzarea unui lucru, care avea fiinta in
clipa incheierii vanzdrii, dar care nu mai are fiin{d in clipa im-
plinirii condifiei, este valabild; caci, condifia avand efect retro-
activ, iar in clipa Incheierii vanzarii lucrul avand fiinta, vinza-
rea are obiect; pe cind, dupd cum am vdzut, aceastd vinzare
nu-i valabild, fiindcd n’are obiect38. — Sd zicem, cd predarea
unui lucru conditional de un neproprietar, face pe cumpéritor
sd poata incepe usucapio a acestui lucru, cdci condifia avand
efect retroactiv, vanzarea are fiin{d din clipa incheierii sale si
deci este un justus titulus; pe cand, dupd cum am vizut, usu-

35) V. V. 1, 1, 74, VII, p. 368 si urm.

36) V. mai sus pag. 172, randarile 27 §i urm.

37) D, 18, 1, de conitrahenda emptione, 61. Cf. mai sus n. 16 §i §,
217, n. 12,

38) N.. 18, 6, de periculo et commodo rei venditae, 8, pr. — Cf. mai
sus. n. 15,
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capio nu incepe sd curgd, decat din clipa Implinirii conditiei %.
Sad zicem, cd orice cumpdrdtor a unui lucru vandut conditional
dobandeste fructele acelui lucru din clipa preddrii acestuia1 cici,
conditia avind efect retroactiv, vanzarea are fiin{d din clipa in-
cheierii sale §i cumpdrdtorul a ajuns proprietarul lucrului din
acea clipd; pe cand el nu dobindeste fructele decat din clipa
implinirii conditiei .

2) In ce privegte conventiile condifionale desfiinfdtoare de
obligafii trimetem la cele, ce am spus In partea generald 4, ra-
ménand sa ne indeletnicim din nou cu aga numita condicio ad
quam sau condifie rezolutorie, cAnd vom vorbi despre stingerea
obligatiunilor.

C. Reamintim, <4, pentru conventii, daca o condifie sau potes-
tativd, sau mixtd pentru creditor ajunge cu neputin{d si fie im-
plinitd dintr’o imprejurare oarecare (alta decat fapta datornicu-
Iui #2) ea nu-i privitad, ca implinitd, fiindcd, pértile, avand putinta sa
desbati clauzele convenfiei din punctul pe vedere al intereselor,
care le privesc, creditorul n’are decat sd facd adaosul, ca in
cazul de mai sus condifia sd fie privitd, ca implinitd 4

§. 234. Dies.

A. Atéat tnainte de Justinian, cit si dela Justinian incoace,
terminul (dies) poate fi addogat la orice fel de conventie, fie
formala, fie netormald !,

B. Daci la o obligatie nu-i adidogat un termin, acea obli-
gatie e prezentd. Deci, ea trebuie sd fie executatd statim? De
pildd: C. Sejus figdduegte 1000 de sestertii lui L. Titius. Suma
ardtati e daitorita statim.

Prin addogarea unui termin lIa o obligatie se face, ca ea
sd nu mai fie prezentd. Deci, ea nu trebuie si fie executatd
statim. De pildd: Primus figidueste sa dea lui Secundus 1000

39) D., 41, 4, pro empicre, 2, § 2, — Cf. mai sus, n. 18.

40) V. Vol. I, 1, § 74, n. 39—41, p. 369.

41) V- Vol. 1 1, § 74, VII, 2, p. 369—370.

42) V. mai sus n, 22,

43) V. Maynz. L ¢, I, § 205, n. 41,

1) V. mai sus §. 202, n. 17, p. 13.

2). V.Vol.1, 1. 8§75 V, 1, b, p. 375 si urm. V. mai sus § 202. A
ni, p. 13.
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la t lanuarie viitor. De aci urmeazd, ci ad3ogarea terminului
Iucreazd in folosul datornicului : Ex qua apparet diei adjectionem
pro reo esse, non pro stipulatore 3.

Dar, se poate, ca un termin sd lucreze sau in folosul cre-
ditorului numai, sau in folosul si a datornicului si a credito-
rului, cand sau din conventie, sau din Iimprejurdri reiese, ca
pdrtile au avut un astfel de gand.

C. Terminul addogat la o convenfie suspendd numai execu-
tarea obligatiei, nu $i nasterea ei. — Se obignueste si se deo-
sebeascd terminul suspensiv de terminul rezolutor. Cel suspensiv
se numegte dies a quo, iar cel rezolutor dies ad quem.

D. Efectele produse d¢ dies a quo.

I. Inainte de sosirea unui dies a quo.

1) Fiindcd obligatia este ndscutd dela incheierea conventiei
urmeazd, cd:

Datornicul, care vrea si execute inainte de scadenti, poate sd
facd aceasta, fiindcd termenul fiind presupus addogat in folosul
datornicului, acesta poate s renunfe la el* Se infelege dela
sine, cd aceasta nu se mai poate face, cand terminul e addogat
sau numai in folosul creditorului, sau §i in folosul lui.

Datornicul, care executd inainte de scadenta de pilda, pliteste
datoria, plitegte ceeace datoreste. De aceeea, el nu poate cere
inapoi prin condiclio indebiti ceeace a pldtit; cdci, dupd cum
vom vedea, pentru aceesta trebule doud elemente, s fi platit din
eroare $i sd se fi platit un indebifum; incat, chiar dacd va fi e-
roare, in orice caz nc-i indebitum 5.

Creditorul poate si ia misuri pentru conservarea indrituirii
sale ¢i anume: S&d ceard separatio bonorum in potriva credi-
torilor aceluia, care a mostenit pe datornicul sdu. — S3 ceard
sd se aihd in vedere creanta sa la falimentul datorniculuj sfu.—
Sa exercite actio Pauliana. — Si ceard garantii, cand, fiind
vorba de o conventie bonae fidei® (iar nu de una stricti
juris), are pricini binecuvantate si se team#, cd nu va fi
plitit la scadenia!

2) Fiindcad executarea obligatiei e suspendatd, urmeazi, ca

3) D, 45, 1 de verborum obligationibus, 41, § 1.
4) D., 46, 3, de solutionibus, 70.

5) D, 12, 6, de condictione indebiti, 10.

6) D., 5, 1, de judicils 41.

www.dacoromanica.ro



— 176 —

obligatia nu-i exigibild. De aceea, datornicul nu poate fi
silit in nici un chip, nici direct nici indirect, si execute,
de pildd sd pldteascd: Creditorul nu poate sili direct pe
datornic s pldteascd, dindu-1 iIn judecatd, cidci se face vi-
novat de plus petitio tempore si pierde procesul. Fiindcd prin re-
clamare (darea in {udecatd) res in judicium deducta est si bis
de eadem re ne sit actio, procesul pierdut din pricind de plus
petitio tempore nu va putea fi reinoit. Deabea de la Zenon s’a
schimbat acest efect’”. — Deasemenea, creditorul nu poate sili
indirect pe datornic sd pldteascd §i anume opunéndu-i in com-
pensafie creanfa sa cu termin, cédnd este reclamat sd pldteasca
o datorie exigibild, pe care o are fatd de acel datornic, caci si
asa se face vinovat de plus petitio tempore ®.

1. Dupd sosirea unui dies a quo.

1) Obligatia ajunge purd §i simpld. Dar, sosirea terminului
nu are efect retroactiv. De aceea, creditorul nu dobéndeste fruc-
tele'produse de lucru dela incheierea conventiei si pan la scadentd.

2) Obligatia ajunge exigibild deabia de a douazi dupd so-
sirea terminulul, iofus is'dies arbritrio solventis tribui debet; cici,
datornicul trebuie sd se bucure de tot rdstimpul dela incheierea
conventiei i padnd la sosirea terminului §i nu poate si fie recla-
mat inainte, ca acel rdstimp sd fi trecut in intregime 9. — Aceasta
se intAmpld, chiar dacd e sigur de pe acum, cd obligatia nu va
putea fi executatd la {ermin. De pildd: Cind e vorba de o casd,
care putea si fie cldditd de abia in doi ani, $i cind mai rdma-
sese numai sase luni, inlduntrul cdrora nu-i cu putinfd sd se
clddeascid o casd, ca acea in chestiune ¥, In astfel de cazuri se
pare, cd se putea cel mult cere garantii, dacd obigafia se nds-
cuse dintr'o conventie bonae fidei \\.

E. Efectele produse de dies ad quem.

1. Inainte de sosirea unui dies ad quem.

Obligatia, cidreia conventia cu termin voia sd-i dea nastere,
e ndscutd, dar nu poate si fie §i executati. De pildd: C Sejus

7) V. Procedura civili romani.

8) D, 16, 2, de compensationibus, 17, pr.

9) J., 3, 15, de verborum obligatione, §.2, in fine. Cf. D., 45, 1, de ver-
borum obligationibus, 138, pr.

10) D., 45, 1, de verborum obligationibus, 124.

11) V. mai sus n. 6.
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inchiriazd lui L. Titius o casi pand la 1 lanuarie viitor. L. Titius
pand la 1 lanuarie viitor va putea si foloseascd de casa inchi-
viatd, fie locuind el insug in ea, fie subinchiriind-o, §. a.m. d.;
iar C. Sejus pand atunci nu poate cere, ca L. Titius si-i ina-
poieze folosinta casei.

II. Dupd sosirea unui dies ad quem.

Deocamdata trimitem la cele, ce am spus in partea gene-
rald 2, rdmand ca sd ne indeletnicim din nou cu aceasti cestiune,
cénd vom vorbi despre stingerea obligatiilor.

§. 235. Modus.

[. Am vdzut?, cd prin modus se intelege de obiceiu o sar-
cind pusd persoanei, in folosul cdreia se face o liberalitatate. In
acest inteles modus nu schimbd de loc urmdrile firegti ale unei
conventii. — Cand vom ajunge la donationes, care sunt conventii
gratuite gi deci acte de liberalitate, ne vom indeltnici din nou cu
efectele acestui modus.

Il. Dar, afard de acest infeles, modus mai are $i altul, care e
foarte rar intrebuinfat, si anume acela de a arita, cd avem de
a face cu o obligatie alternativd: ,Modus obligationibus est, cum
stipulamur decem aut hominem: nam alterius solutio totam obli-
gationem interemit, nec alter peti potest, utique quamdiu utrum-
que est 2,

EFECTELE CONVENTIILOR FATA DE CElI DE AL TREILEA

§. 236.

Am vézﬁt, ce efecte produce o conventie intre pirtile
contractante.

Este foarte firesc lucru, ca o convenfie si producd acele
efecte intre aceste pidrti. In adevir, creditorul a voit sd supund
vointei sale vointa datornicului, iar acesta a consimtitla aceasta
supunere,

Deasemenea, este foarte firesc lucru, ca o conveniie s&

12) V. Vol. I, 1, §. 75, V, 2, p..376.
1) V. Vol. I, 1, §. 76. p.’ 377 §i urm.
2) D, 44, 1, de obligationibus et actionibus. 44, §. 3.
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producd acele efecte numai intre pariile contractante. In adevir,
in starea normald fiecare e stipdn numai pe voinia sa si n’are
nici o putere asupra vointei altuia, asa cd o persoand nu poate
vol pentru alta. De pildd : Primus i Secundus incheind o con-
ventie, nu se poate, nici ca Primus si supund vointa lui Ter-
tius vointei lui Secundus §i nici ca Primus sd supund voinfa
lui Secundus vointei lui Tertius. — De aci se scoate regula, ci
nu se poate fiagddul nici In sarcina unui al treilea si nici in fo-
losul unui al treilea, adicd, nu putem face pe un altreilea, fira
de voia lui, nici datornic gi .,nici creditor. — Aceastd reguld se
rosteste pe scurt: Res inter alios acfa, aliis nec nocet nec pro-
dest ', sau conventiile nu produc nici un efect faid de cei de
al treilea.

S4 ne indeletnicim mai de aproape cu conventiile in sar-
cina unui al treilea, ori in folosul lui §i cu conventiile in sarcina
si a uneia din parti §i a unui al treilea, ori in folosul i al
uneia din parti i al unui al treilea.

A. Conventfii insarcina unui al treilea. (Promissio pro tertio).

I. De pilda : Primus fagddueste lui Secundus, ca Tertius i va
da 100 de aurei.

Astfel de conventii sunt cu desdvarsire nevalabile 2 (sunt
lovite de nulitate). Deci, ele nu pot produce efecte nu numai
fatd de cel de al treilea, ci nici intre par{i. In adevdr, Tertius
nu-i obligat si dea 100 de aurei, fiindcd n’a luat parte la in-
cheierea conventiei §i nu gi-a aritat voinfa sa, de a se obliga
sd dea acea sumd lui Secundus. De asemenea, nici Primus nu-i
obligat, fiindca, figidduind fapta nnui al treilea, a figaduif ceva
obiectiv imposibil 3; obligafia sa, avind de obiect o prestatiune
obiectiv imposibild, e lovitdi de nulifate; de aceia, se zice:
»Nemo autem alienum factum promittendo. obligatur 4.

Il. Dar, navem de a face cu astfel de conventii, In cazu-
rile urmatoare, care deci nu sunt abateri dela reguld:

1) Cand Primus, incheind o convenfie cu Secundus, figi-
dueste acestuia, cd Tertius 1i va face o prestatiune anumita (de

1) Cod,, 7, 60, inter alios acta vel iudicata aliis non nocere.

2) V. Vol I, 1, 8 77, B. I], 1, p. 379 gi urm.

3) V. mai sus § 217, n. 6, p. 112.

4) Cf. I. 3, 19 de inutilibus stipulationibus, § 3; D., 45, 1, de ver-
borum obligationibus, 38, pr.; 83, pr.
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pildd o casd) si cd, dacd Terfius nu va face acea prestatiune,
e}, Primus, 1i va plati 100 de aurei. Aceasti conveniie e vala-
bild gi produce efecte, nu fati de cel de al treilea, ci fajd de
parti: Primus va fi obligat, cici, el n’a fdgdduit fapta lui Ter-
tius, ci in realitate a figdduit o sumd de bani; aceastd sumi
este in obligatione ; iar fapta lui Tertius este o condifie, de care
atarnd efectele obligatiunii, pe care si-a luat-o; factum alterius
est in condicione non in obligatione ®,

2) Cand Primus, inchend o convenfie cu Secundus, se
obligd faii de acesta se effecturum, ci va face pe Tertius si
facd o prestatiune anumitd in folosul lui Secundus®. $i aceastd
conventie e valabild si produce efecte, nu fa{d de celdeal-
treilea, ci intre pdrti: Primus va fi obligat, cdci, el n’a faga-
duit lui Secundus o faptd a lui Tertius, ci numai ca-1 va ho-
tird pe Tertius la o faptd. Obligatia ndscutd din conventie are
de obiect izbutirea lui Primus ; dacd acesta va izbuti, obligatia
va fi executatd; iar, dacd nu, Primus va plidti despdgubiri.

Dacd Primus in cazul de mai sus a figdduit ceva mai
putin si anume se operam daturum, summam aeligentiam, ca si
facd pe celdealtreilea sd facd o prestatiune oarecare. el va
scdpa sau de executare, sau de despigubiri, dovedind ci si-a
dat toate silinfele gi totus n’a izbutit !

IIl. Abateri. Dela regula de mai sus este o singurd abatere
si si aceea controversatd:

In dreptul vechiu era regula, cé o obligatie nu poate sa ia nas-
tere nici in sarcina, nici in folosul mostenitorului nostru (obligatio
ab herede incipere non potest). — Pe temeiul unei legi din Codex 7 o
parte din invdtati sunt de parere, cd Justinian a ingaduit, ceeace pani
la el nu erd cu putintd, ca o persoand si poatd incheia o con-
ventie, prin care s& pund o obligatie numai in sarcina mosteni-
torului sdu, nu §i in sarcina sa; deci, vechea reguld, ca obliga-
tio ab herede incipere non potest, a fost schimbatd de Justinian,
care a voit, ca nagferea chiar a obligatiei s& nu dateze decat
de la moartea partii, care a incheiat conventia in numele moste-

5) D., 45. 1, de verborum obligalionibus, 38, § 2. V. mai jos §. 237
n. 32 si 33.

6) J. 3, 10, de inutilibus stipulationibus, § 3; D., 45, 1, de verborum
obligationibus, 81, pr.

7) Cod.* 4, 11, ut actiones et ab heredibus et conira heredes incipiant, 1,
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nitorului ei, mostenitor, care ar fi un al treilea fatd de ace}
care va muri §i va ldsd mostenirea.

Alti invitati, din pricind ci legea de mai sus ar fi Intu-
necoasd §i rdu alcdtuitd, sunt de pdrere, cd Justinian a voit s&
spund numai, cd o parfe poate Incheia o conventie, aga cd exe-
cutarea obligatiei niscute din ea si nu poatd fi reclamati in
timpul vietei sale 8.

B. Conventii in foiosul unui al treilea. (Stipulatio pro tertio).

I. De pildd: Primus, incheind o conventiune cu Secundus,
face pe acesta sd promitd, cd va da 100 de aurei lui Tertius.
Astfel de conventii sunt cu desdvargire nevalabile; deci, ele nu
pot produce efecte, nu numai faf{d de celdealtreilea, ci nici intre
parti. In adevdr, Tertius nu-i indrituit sd ceard 100 de aurei,
fiindcd n’a luat parte la incheierea convenfiei gi nu gi-a ardtat
vointa sa de a ajunge creditor al acelei sume. Deasemenea nici
Primus nu-i indrituit s3 ceard executarea obligafiei nici in fo-
losul sdu, cdci pdrtile n’au avut acest gind, cand au {incheiat
conventia, $i nici In lolosul Iui Terfius, cdci n’are interes;
lui putin fi pasd, ca Tertius si capete acei 100 de aurel, sau
sd nu-i capetel®,

II. Dar n’avem de a face cu astfel de conventii in cazu-
rile urméatoare, care deci nu sunt-abateri dela reguld:

1) Cand Primus, incheind o conventie cu Secundus, face
pe acesta sd-i promitd, cd-i va da 100 de aurei, daca el, Se-
cundus, nu va face o prestatiune in folosul lui Tertius, (de pildd
nu-i va da alimente). Aceastd conventie e valabild si produce
etecte, nu fatd de celdeatreilea, ci intre parti: Secundus va fi
obligat, cdci, el n’a figdduit o prestatiune in folosul lui Tertius,
ci in realitate a fagdduit o suma de bani in folosul lui Primus;
iar prestatiunea de fdcut lui 7erlius este o condifie. de care a-
tarnd efectele obligatiei, pe care gi-a luat-o, ea este in condicione,
nu in obligatione '0.

2) Cand Primus, incheind o conventie cu Secundus, si din
pricind cd are un inferes, face pe acestasd fiagiddueascd o pres-

tatiune in folosvl Iui Terfius. Deosebim :

8) V. Maynz, L c. II, § 206, n. 15,

9) D, 45, 1, de verborum obligationibus, 38, §. 37; ], 3, 19, de inuti-
libus stipulationtbus §8. 4 i 19; D., 44, 7, de oblig. et act. 11. V. abatert
§. 206, n. &

10) V. §. 237 n. 32 si 33.
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Primus, poate si aibd interes din pricina unei rdspunderi.
De pildd : Cand un pupil are doi tutori, desi numai unul ad-
ministreazd, totus amindoi sunt rdspunzitiri in mod solidar de-
administrarea lor. S3 presupunem, c¢d unul din tutori incepe ad-
ministrarea, dar pe urmi o trece celuilalt, pe care-1 face si fi—
gddueascd rem pupilli salvam fore (ci va administrd bine). Aci:
s’ar pdrea, cd tutorul dintdi a incheiat o conventie, prin care
sd se dea nastere la o obligatie in folosul pupilului, care e um
altreilea; insd, in realitate a incheiat conventia in folosul sdu,
cdci, el e solidar rdspunzdtor de administrarea tutorului de akh
doilea, asad cd, dacd aceastd administrare ar fi rea, el ar putea
fi reclamat de pupil si ar trebui si plateascd despigubiri. De-
aceea, aceastd conventie produce efecte, nu fati de cel de al
treilea, ci intre partf.

Primus poate sd aibd interes, din pricind, cid se obligase
mai inainte, ca s& facd in folosul lui Terfiustocmai aceeag pres-
tatiune, pe care i-o figddueste Secundus in folosul lui Tertius.
De pildd: Primus fdgdduise lui Tertius sd-i facd o casid. Pe-
urmd, Primus face pe Secundus sd-i promitd, ci va face acea
casd lui Terfius. Si aci, conventia nu-i incheiatd iIn folosul lui
Tertius, ci in folosul lui Primus ; Secundus este obligat sd faci
acea casd, fiindcd n’o face pentru Tertius, ¢i pentru Primus ;
dacd Secundus n’ar face-o, ar trebui, ca Primus s’o faci! Se
infelege de la sine, cd Tertius nu poate cere himic dela Se-
cundus. De aceea, aceastd conventie produce efecte, nu faft de
cel dealtreilea, ci tot numai intre pérti.

IIl. Abateri. Dela regula de mai sus sunt trei abateri, dins
care a treia e controversatd, din aceleasi pricini mai sus a-
ratate 11

1). Cand suitorii inzestreazd pe o scaboratoare a lor, pot
sd incheje cu soful o conventie, ca la desfacerea cdsdtoriei zes-
trea sd fie datd sau scoboritoarii lor, sau altei persoane din-
familie. Aceastd abatere se datoreste atdt hatarului, de care se-
bucurau inzestririle, cat §i alcdtuirii familiei romane i se pare,.
cZ dateazd de abia de la Justinian 2,

11) V. mai sus n. 7 si n. 8.
12) D, 24. 3, soluto matrimonio, 45 (46). Cf. Girard, l. ¢. (1918, p-
459, n. 6.
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2) Cand o persoand face o donafie, poate, de la Diocle-
tian incoace, si oblige pe diruit, ca s¥ dea inapoi unui altreilea
lucrul pe care I'a primit 13,

3) Pe temeiul legii din Codex mai sus aradtatd s’a iscat
aceeag controversd, dacd dela Justinian o persoand poate sd
incheie o conventie, prin care s dea nastere la o obligatie in
folosul numai al mostenitorului sdu, nu §i in folosul siu 4,

Alte abateri nu mai sunt?.

C. Convenfii in sarcina gi a uneia din pdrfi si a unui al
dreilea. (Promissio pro se et fertio).

I. De pild&: Primus, incheind o conventie cu Secundus, fa-
gddueste acestuia, c& el (Primus) si cu Tertius ii va face o pres-
tatiune anumitd. Este neindoelnic, cd astfel de conven{ii nu
produc efecte faiad de ceidealtreilea; dar, cestiunea este, daca
nu cumva pot produce efecte fatd de pdrfile contractante; si
anume, dacd paitea, care a fagaduit (Primus din pilda de maij
sus), este obligatd sd facd prestatiunea sau Intregime, sau pe
jumdtate ? Se deosebeste cazul, In care prestatiunea este divi-
zibild, de acela in care prestatiunea este indivizibild.

1) In cazul, in care prestatiunea este divizibild. De pilda:
Primus fiind intrebat ,Tu ef Tertius centum dare spondes 7“ ris-
punsese ,Ego’ef Tertius cenfum dare spondeo, Justinian rinduegte,
4 Primus este obligat numai pentru jumitate ',

2) In cazul, in care prestatiunea este indivizibild, conventia
nu produce nici un efect. In adevir, Primus f-ﬁgéduind sd facd
prestafiunea dimpreund cu Terfius, n’a voit sd fagddueascd
singur tot; deci, nu existd o consimfire a sa, ca sd facd el in-
treaga prestatiune; pe de altd parte, chiar dacd s'ar zice, cd
Primus a consimiit cel putin, ca sd facd jumdtate din presta-
tiune, conventia tot e nevalabild, fiindcd a fdgddul executarea
partiald a unei prestatiuni indivizibile, ¢ a figddui o imposibi-
ditate'”; conventia avind de obiect o presiatiune imposibild e
fovitd de nulitate!

13) C., 8, 55, de donationibus quae sub modo conficiuntur, 3.

14) V. mai sus no. 1],

15} Cestiunea e controversatd. V. Dernburg, L. ¢, 1i, §. 18, n. 5; Gi-
rard, 1, ¢, (1918), pag. 459-460; Maynz, 1. c,, 1I, §. 206, n. 19 -21.

16) Novella 115, cap. 6, de constituta pecunia.

17) V. mai sus §. 217, n. 5.
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II. De conventiile, care glisuesc Ego ¥f Tertius, trebuie s&
deosebim pe acele, care sund: Ego aut Tertius. In acestea, partea
fdgdduitoare (Ego) este obligatd pentru {ot. In adevdr, conventia
la inceput infifisd o alternativa; Intru cat Insi aceastd conventie-
nu poate fi valabild pentru Tertius, unul din elementele alter—
nativei e inldturat, aga cd rdméane numai Ego/

D. Conventii in folosul si al uneia din pdrfi si al unui at
treilea. (Stipulatio pro se et tertio).

I. De pildd: Primus, incheind o conventie cu Secundus, face-
pe acesta sd promitd, cd va face o prestatiune anumitd Iui Pri-
mus $i lui Tertius. Deasemenea e neindoelnic, cad astfel de con-
ventii nu produc efecte fajd de ceidealtreilea. Dar cestiunea
este, dacd nu cumva ele pot produce efecte fatd de parfile con-
tractante gi anume, dacd partea, cdreia s’a fagdduit (Primus din
pilda de mai sus), este indrituitd s& ceard prestatiunea sau in
intregime, sau pe jumaitate. Trebuie §i aci si deosebim cazul,
in care prestatiunea e divizibild, de acela In care prestafiunea
e indivizibild.

1). In cazul, in care prestatiunea este divizibild. De pilda:
Secundus fiind intrebat ,Mihi et Tertio cenfum dare spondes ?*“
rdspunsese ,, Tib! et Tertio cenfum dare spondeo“. Acest caz a
fost controversat intre cele doud gcoli. Cassianii sau Sabiniani¥
erau de pdrere, cd partea, cdreia se fdgdduise, e indrituitd la
tot, iar Proculianii erau de pdrere, cd nu-i’ indrituitd decit Ia
jumditate 18, Justinian a dat precddere pdrerii acestei din urmi 1°.

2). In cazul, in care prestatiunea este indivizibild. Acest
caz este controversat, nu de Romani, ci de romanigti, fiindc&
se poate judeca astfel: Intru cit dreptul pozitiv2° hotirdste, c&
astfel de conventii sunt valabile numai pentru jumditate, gi intru
cat, fiind vorba de o prestatiune indivizibild, nu se poate s&
existe o jumaitate de prestafiune; de aceea, trebuie sd zicem,
cd sau totul e lovit de nulitate, sau totul e valabil.

Unii invdtati sunt de parere, cd in acest caz conventia nu-i
valabild $i nu produce nici un efect2.,

18) Cajus, 3, 103.

19) ], 3, 19, de inutilibus stipulationibus, §. 4; D., 45, 1, de verborumr
obligationibus, 110.

20) V. mai sus izvoarele aratate Ja n. 16.

21) Maynz, L c. II, §. 206. n. 12.
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Alti Invatati sunt de pdrere, cd din potrivd conventia este
valabild si partea, cdreia se fdgdduise, e fndrituitd la toati pres-
tatiunea 2. Ei judecd astfel : De oarece Secundus a fagdduit lui
Primus, ci va face o prestatiune indivizibild Iui Primus §i lui
Tertius, apoi el a fadgdduit prestatiunea in intregime, si fiindca
Secundus poate face o prestatiune in intregime, iar prestafiunea
partiald nu e cu putintd de ficut, de aceea Secundus trebuie sa
-dea lui Primus intreaga prestafiune!

II. Abatere. Conventia, prin care se d& nastere la o obli-
gatie in folosul uneia din parti §i a mostenitorului ei (mihi et
heredi meo) este valabild. In adevdr, cdnd o parte incheie o
conventie numai in folosul sdu, conventia e valabild §i pentru
mostenitorul sdu, la care trece dupd moartea sa si care vatrage
4olos din ea; deci, conventia e incheiati si pentru mostenitorul
acelei pdrti. Dacd e asa, atunci, conventia nu poate sd Inceteze
sd fie valabild, cind e Incheiatd pe fati In folosul si a pdrtii
si a mostenitorului ei! 2, Este controversd, daci astfel de con-
wventii erau valabile i inainte de Justinian, sau numai dela
-acest Tmpdrat incoace %, .

E. De conventiile, care glasuesc Mihi et 7itio trebuie sa
deosehim pe acelea, care sund Mihi aut Titio. Acesté conven-
Hiuni pot sd aibd mai multe in{elesuri:

I. Se poate si avem de a face cu o convenfie conditio-
nald. Aceasta se intdmpld, cdnd prin conventie se spune: Mihi
aut Titio, si Titio non solveris, mihi dare?, adica, dacd nu vei
plati lui Titius, sd-mi dai mie.

II. Se poate sd avem de aface cu o stipulatio poenae. A-
ceasta se poate intdmpla, cand conventia glisueste ,mihi decem,
aut quinque Titius §i pdrtile, rostindu-se astfel, au avut de génd
s facd din aceasta o stipulatio poenae; adicd, dacd datornicul
va plati cinci lui Titius va fi deslegat, dar, dacd nu va plati
<inci lui Titius, drept pedeapsd sd pliteascd lui Ego de doud
ori pe atata, zece.

IIl. Se poate sd avem de aface cu o solutionis causa adjectio.

22) Cf. D., 8. 4, communia praediorum, 5; D., 18, 1, de contrahenda
emptione, 64—V. in potriva acestei pareri Maynz, 1. ¢, I, §. 206, n. 12,

23) D, 45, 1, de verborum obligationibus, 38, §§. 12 si 14.

24} V. Girard, 1. c., (1918), p. 458.

25) D., 46, 3 de solutionibus, 98, §. 5.
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Aceasta se intimpld, cand prin conveniie se spune numai Mihi
aut Titio. In acest caz Titius nu-i de loc creditor, ci numai Ego 2,
Titius este aritat numai ca o .persoand, la care se poate face
plata, adicd este un fel de insirument, o tejghea. El se numeste
solutionis causa adjectus si este un mandatar al creditorului 27,
Deosebim trei feluri de solutionis causa adjectio: Sau in folosuk
datornicului, sau in folosul creditorului, sau in folosul lui aqd-
jectus.

1) Sulutionis causa adjectio in folosul datornicului. In a-
ceste cazuri, desi solutionis causa adjecius este un mandatar al
creditorului i desi creditorul i poate revocd mandatul, ca orf
cdrui mandatar, totus, fiindcd addogarea lui a fost facutd prin
impreuna infelegere a creditorului §i a datornicului, si findcd
datornicul a dobéandit astfel indrituirea de a se deslega, fdciand
plata la Titius, aceastd indrituire nu i se poate lud unilateral
de creditor. Deci, revocarea mandatuluificutd de creditor nuva
impiedica pe datornic si pldteascd valabil in manele lui Tilius
si dacd va face aceasta, sd fie deslegat 28, — Adjectus, fiind un
mandatar trebuie sd dea socoteala mandantelui (creditorului) de-
sumele primite, iar creditorul are actio mandati impotriva lui
adfectus. — Tot asa va fi, cdnd prin conventie se zice, ca mai
sus ,Mihi decem aut Titio quinque®, dar, fard ca pdrtile sa fi
avut de gand, ca mai sus, sa facd din aceasta o stipulatio poe-
nae. In acest caz de se va plati cinci lui Titius, plata va fi
bine fdcutd, dar vor mai rdmanea in obligatione ceilalti cinci
péand la zece. — De se va fi zis prin conventie Mihi quinque aut
Titio decem si datornicul va plati cinci lui Titius, nu va fi des-
legat fata de Ego; iar de va plati zece lui Titius, nu va putead
cere inapoi cincisub cuvantul, cd Ilui Ego i-a fiagdduit numai
cinci; ¢i, Ego ca mandant, va intentd actio mandati contra lui
Titius mandatarul sdu, §i va cere acei zece %.

2) Solutionis causa adjectio in folosul creditorului In acest

26) D., 45, 1, de verborum obligationibus, 141, §. 3; D., 46, 3, de solu~
tionibus, 98, §. 5.

27) D., 45, 1, de verborum obligationibus, 131, §. 1; D.. 46,8 de soluti—
onibus, 98, §. 5; ., 3, 19, de Inuiilibus stipulationibus, §. 4.

28) D., 46, 7 de solutionibus, 106; }., 3, 19, de inutilibus stipulatio—
nibus, §. 4; cf. D., 46, 3, de solutionibus, 12, §. 2,

29) D., 46, 3, de solutionibus, 98, §. 5.
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caz, dacd mandatul dat lui adjecfus e revocat de creditor, da-
tornicul nu mai poate sd se deslege pldtind in ménele lui ad-
jectus, De pildd: C. Sejus din Roma datoreste lui L. Tifius din
Athena 1000 de denarii 1a 1 lanuarie viitor, cu clauza penald,
cd, dacid nu va pldti la acea datd, sd pliteascd 1500 in loc de
1000. In aceste imprejurdri M. Maevius, plecdnd la Athena, cere
imprumut 1000 de denarii dela C. Sejus, care avdnd interes, ca
-datoria sa fati de L. 7itius sd fie platitdi nesmintit la 1 Ianu-
arie viitor, dd suma cerutd lui M. Maevius, intelegdndu-se cu
acesta, ca la 1 Ianuarie. viitor s’o pliteascd lui L. Titius dela
Athena. Aci, L. Titius este solutionis causa adjectus, dar nu in
folosul datornicului M, Maevius, ci in folosul lui C. Sejus, care,
dacd suma datoritd de el Jui L. Titius n’ar fi platitd exact la 1
lanuarie viitor, ar trebui sid plateascd 1500, clauza penali!—
Presupunidnd acum, cd mai pe urmd, dar tot inainte de 1 Ia-
muarie viitor, C. Sejus nu mai are inferes, ca plata sd se facd in
maénele lui L. Titius la Athena (fiindcd sau pldtise acestuia, sau
prelungise termenul de platd, sau altceva), C. Sejus va putea
sd revoace mandatul dat lui L. Tifius si s& ceard caplata si se,
facd in mAinele sale, iar M. Maevius nu va mai putea sid pli-
teascd lui adjectus, (L. Titius), ci va trebui sd pldteascd lui C
Sejus. — Tot asa va fi, cdnd conventia sund ,Mihi aut Titio,
autrum ego velim, dare spondes 7% %, Aci se spune pe fati, cd se
-are in vedere interesul creditoruluil

3) Solutionis causa adjectio in folosul lui adjectus. Credi-
torul voeste sa facd o donafie lui L. Titius si de aceea face o
Solutionis causa adjectio. In acest caz, adjectus, desi e mandatar,
nu va mai da seamd creditorului de banii, pe care i-a primit,
ci ii va pdstra in folosul sdu3

Toate aceste efecte se intdmpld In cétesi treile feluri de
solutionis causa adjectio, presupunidndu-se pentru adjectus sub
infeleasd invoeala pdrtilor si in eadem causa maneat, in care el
era dela Inceput. Deci, daca starea lui adjectus, se schimbd, asa
cd el ajunge atadt de incapabil, in cit nu poate primi plata nici
ca un instrument, datornicul pierde facultas, pe care o doban-
«dise, de a se deslega, plitind in méanele lui adjecfus. Aceasta
se Intdmpla de pildd : Cand edjectus sau se lasi sd fie adoptat

30) D., 45, 1, de verborum obligationibus, 118, §. 2.
31) D., eodem, 131, §. 1, in fine.
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si astfel din sui juris ajunge alieni juris, sau se destireazd, san
este surgunit, sau este robit %

Intarirea conventiilor.
§. 231. Stipulatio poenae.

Stipulatio poenae este de doui feluri: Stipulatio poenae
propriu zisd si stipulatio poenae impropriu zisd.

A. Stipulatio poende propriu zisd este figddueala unei pre-
statiuni !, de reguld a unei sume de bani, drept pedeapsi, cd o
obligatie conventionald n’a fost executatd, fie cd n’a fost execu-
tatd de loc, fie cd n’a fost executatd asa cum trebuia (adici
sau nu in intregime, sau nu fa vremea statornicitd, sau nu la
locul statornicit). De pilda: Pamphilum dare sp ndes? Si nor
dederis, centum dari spondes? — Sau: Fagdduesti si-mi dai
100 la 1 Ianuarie viitor? Si dacd la 1 lanuarie viitor nu-mi vei
plati suta, figdduesgti sd-mi dai 150 ? — Sau: Fagdduesti s&-mi
dai casa vindutd (sau orice alt lucru, fie marfuri, fie altceva) la
1 lanuarie viitor ? $i dacd nu-mi vei preda-o la acea datd, fa-
gdduesti sd-mi platesti cate 100 lei, pentru fiecare zi de intar-
ziere ?

Stipulatio peenae se numesgte azi clauzd penald.

I. Stipulatio poenae are o fire accesorie §i conditionald .
iar scopul sdu este sd garanteze eficacitatea altei conventii, pe
langd care e addogatd, si sd tind loc de despdgubiri, in cazul
in care obligafia izvordnd din aceastd conventie nu va fi exe-
cutatd.

1) Stipulatio poenae este o0 convenfie accesorie: Ea e ala-
turatd in totdeauna pe langd alti convenfie preexistentd (din care
izvordste o obligatie) si care, fatd de ea, se numeste conventie
principald. Deci, temeiul unei stipulatio poenae este in totdeauna
o conventie principald; el nu poate fi o obligatie izvorand dintr’un
delict. De pildd: Primus a ingelat pe Secundus si i-a luat 1009
de aurei. Dupi ingeldtorie Primus se intelege cu Secundus in
urmitorul chip: Fdgaduiesc si#-ti dau Inapoi 1000 de aurei

32) D., 46, 3, de solutionibus, 38, pr.
1) V. §. 208, Insusirile prestatiunii, mai ales No. V, pag.38.
2) D., 45, 1, de verborum obligationibus, 115, §. 2.
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si dacd nu-{i voi plati, drept pedeapsa iti voi da 1500 de
aurei. Aci, obligatia principald ne fiind izvoratd dintr’o conven-
tie, ci din delictul de inseldtorie, desl a fost schimbatd in urmd
1in una conventionald, totus nu poate servi de temeiu pentru o sti-
pulatio poenae. — Pentru ca o convenfie principald si poatd
servi de temeiu unei stipulatio poenae, trebuie sd fie in stare sd
dea nastere unei obligafii, care si aibd fiin{d cel putin ca spes
debitum iri. Deci:

- Aceastd obligatie poate sd fie civild, ori naturald, pura?3
{adecd fara dies, si fard condicio),; deci prezentd, ori cu dies,
ori cu condicio (adecd viitoare).

Dar, aceastd obligatie nu trebuie sd fie lovitd de nuli-
tate, de pildd prestatiunea sa nu trebuie s fie nici obiectiv impo-
sibild, nici juridiceste imposibild, adicd nici ilicitd nici imorald 4;
cdci, in acest caz conventia principald este si ea lovitd de nu-
litate si deci si stipulatio poenae, conventie accesorie, va fi lo-
vitd de nulitate, accessorium sequitur principali.

2) Stipulalio poenae este o convenfie accesorie condifionald :
Ea se naste numai, dacd obligafia principald n’a fost executat.

3) Stipulatio poenae are de scop principal sd garanteze efi-
cacitatea convenjiei principale : Ea face pe datornic si se zoreasc3
sd execute obligatia izvorind din conventia principald, de oarece
el stie, cd altfel va trebui, drept pedeapsd, si faci prestatiunea
fagdduitd si anume sd dea sau 150 in loc de 100, sau céte 100
pentru fiecare zi de iIntarziere, §. a. m. d.

Din acest punct de vedere stipulatio poenae are mare in-
-semndtate, cand conventia principaid e un nudum pactum, §i deci
obligatia izvoritd din ea e o naturalis obligatio. Aceasta nefiind
inzestratd cu acfiune, creditorul nu poate sili direct pe datornic si
execute ; addogandu-i insd o sfipulatio poenae il va putea sili
dndirect sd execute 5,

4) Stipulatio poenae are de scop secundar sd find loc
de despdgubiri in cazul, in care obligafia izvordnd din con-
venfia principald nu va fi executatd: Ea, de reguld, avand de
obiect o sumd determinatd de bani, scuteste pe creditorul, care a

3) V. Vol. |, 1, § 73,1V, in fine, p. 355.

4) D., 45, 1, de verborum obligationibus 61; 69; 123; 134. Cod,, 8,
39, de inutilibus stipulationibus, 2.

5) Paulus, Sententiae, 2,-22. 2,
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suferit pagube din pricina neexecutérei acelei obligatii, si mai faca
dovada cea gred, cd a suferit pagube si cat fac acele pagube 8.

Din acest punct de vedere stipulatio poenae are mare in-
semndtate pentru civiles obligationes.

II. Stipulatio poenae are de obiect sau o sumi de bani
(poena nummaria), sau altd prestatiune 7,—Suma de bani de reguld

e determinatd, pecunia certa. Dar, poate fi §i nedeterminati 8. —
Altd prestatiune, afard de o sumd de bani, poate si fie un lu-

cru determinat, res certa. Dar, in izvoarele noastre nu gdsim nici.
o pilda, In care stipulatio poenae sd aibd de obiect altceva de-
cit o sumid de bani.

Catimea acestui object atdrnd -de voinfa partilor: Poena
poate sa fie sau mai mare 9, sau mai micd, sau de o potrivd cu
valoarea obligatiei din conventia principald. Insa, stipulatio poe-
nae nu poate fi intrebuinfati de pdrti, spre a inconjura randue-
lile dreptului pozitiv §i a ascunde, de pildd, convenfii cimi-
tdresti; de aceea, dobinzile cdmditdresti erau micgorate de
judecdtor pand la citimea dobanzilor legale.

IIl. Stipulatio poenae produce efecte, adicd trebuie executa-
td, poena trebuie platitd (poena committitur), cand se implinegte
condifia, cu care a fost fagdduitd, adicd, dacd datornicul n’a e-
xecutat obligatia principala, fie, cd n’a executat’o de loc, fie, cd
n’a execut’o cum trebuie 0; fira insi si se ceard, ca datornicul
sd fi fost vinovat de aceea neexecutare, Astfel:

1) Cand obligatia principald este cu termin anumit, dacd
datornicul lasd si treacd acest termin, fdrd s’o execute, poena
este datoritdi, De pildi: Dacd datornicul a murit inainte de
termin, Pird ca sd se fi gdsit cineva, care sd fi vrut si doban-
deascd mogstenirea l3satd de el, §i din aceastd pricind datoria

6) V. mai sus; §. 211, n, 25, p. 76. — ]., 3, 15, de verborum obligatio
ne, §. 7.

7) D., 4, 8, de receptis, 11, §. 2.

8) D., eodem, 28.

9) Deci stipulatio poenae nu-i supusid regulei lui Justinian, ci valoa-
rea despdgubirilor nu poate si intreacd valoarea indoitd a prestatiuni da-
torite. V. mai sus §. 211, n. 22, p. 75.

10) D., 45, 1, de verborum obligationibus, 85, §.6; D, 19, 1, de actio-
nibus empti venditi, 47.
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n’a putut fi platitd la termin, desi datornicul nu-i vinovat de ni-
mica, totus poena va fi datoritatl,

2) Cand obligatia principald este cu un ristimp anumit,
daca datornicul lasd sd treacd acel rastimp, fird s’o execute,
poena este datoritd. E drept, cd unele izvoare zic, cd nu-i ne-
voie in totdeauna, ca si treacd tot rdstimpul statornicit; ci, e
deajuns, si fie sigur, cid in rdmdsita de rdstimp nu mai e cu
putintd sd fie fdcutd prestatiunea figdduitd 2 Insd alte izvoare
zic, cd aceasta nu e deajuns $i ci tot rdstimpul trebuie s&
treacd 3. Aceasta din urmi parere e acea a jurisconsultilor de
mai tirziu si acea care se potrivegte mai mult cu conventia ',

3) Cand obligatia principald este prezentd, dacd datornicul
n’o executd statim, adicd, dacid a trecut modicum tempus ' si
dacd ea a putut si a trebuit sd fie executatd si totus n’a fost
executatd, poena este datoritd, fird sd mai fie nevoie s facem
datornicului o interpellatio '8, Datornicul insd va putea scidpa si
nu plateascd poena, daca va executa obligatia principald inainte
de clipa, in care se face litis contestaiio, asa cd In acea dlipd,
ne mai datorind nimic, condicio, de care atdrna siipulatio poenae,
nu mai are fiintd 7.

4) Cand obligatia principald este o obligafie indivizibild,
fie cd poena a fost fdgdduitd de mai multi, fie cd singurul da-
tornic a murit 1dsadnd mai mul{i mostenitori, daci unul singur nu
executd obligatia, poena este datoritd de toti, quia nisi in soli-
dum peccari non potest'®; tnsd, fiecare nu e {inut decat sau
pentru partea sa indivizibild, sau pentru partea sa de mostenire 9.

5) Cand obligatia principald este o obligatio non faciendi,

11) D., 44, 7, de obligationibus et actionibus, 23 ; D., 45, 1, de verbo-
rum obligationibus, 77; Cod., 8, 37, de conirahenda et commilenda stipu-
latione, 12; D., 4, 8, de receptis, 23. — V. Mayaz, 1. c. I, §. 258, n, 13si 14,

12) D, 45. 1, de verborum obligationibus, 113, pr.

13) D., 45, 1, de verborum obligationibus, 124; D., 2, 11, si quis cau-
tionibus, 10, §. 1.

14) Dernburg, 1. ¢ I, §, 46, n. 8.

15) V. mai sus §. 202, n. 15—17, p. 13

16) D, 4, 8, de recepfis, 21, § 12. Cf. Dernburg, 1 c. §. 46, n. 9;
Girard, 1. ¢, (1918), p. 674, n. 2 in fine.

17) V. mai sus n. 17; cf. D, 4, 8, de receptis, 52,; D,, 45,1, dzser-
borum obligationibus, 122, §. 2,

18) D., 10, 2, familiae erciscundae 25, §8. 9 si 12

19) D., 45, 1. de verborum obligationibus, 4, § 1, —V, Maynz, 1.c. I
§. 258, n. 34.
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orice act polrivnic al datornicului are de urmare, ca poena si
fie datoritd 2,

1V. Stipulatio poenae nu mai trebuie executatd, poena nu
mai trebuie platita :

1) Cand creditorul fmpiedica executarea obligatiei izvorand
din conventia principal4 2,

2) Cand obligatia izvorand din conventia principald este
executatd ; cdci, stingerea acesteia face, ca si stipulatio poenae,
conventie accesorie, sd se stingi.

3) Cand creditorul primegte o executare dupé termin a obli-
gatiei izvordnd din conventia pricipald; cdci, aceasta este o
prezumtie, cd el a renuntat la poena.

Insd, dacd poena fusese fdgdduitd numai pentiu cazul de
intarziere a executdrii, prezum{ia de mai sus inceteazd. Tot asa
va fi, se’ntelege dela sine, dacd prin invoeala lor pdrtile vor
fi spus, cd poenasd fie datoritd, chiar dacd se va primi o exe-
vutare dupd termin.

4) Cand obligatia izvorand din conventxa prmcrpala e stansi
altfel decat prin executare; caci $i'n acest caz conventia acce-
sorie trebuie sd se stingd. Dar, aci ddm de o greutate, cind
acea obligatie a fost stinsd din pricina unui casus.

Pe de o parte se poate argumenta astfel: Stipulatio poenae
a fost fdgiduitd pentru caz de neexecutare a acelei obligatii;
aceasta- nefiind executatd, poena trebuie si fie platita, fira si ne
mai pese, de ce acea obligatie n’a fost executatd %.

Pe de altad parte se poate respunde: Dar, nu-i asal Stipulatio
poenae este ceva accesoriu; deci, nu poat avea fiintd far’de prin-
cipalul, la care se raporta.

Nici ura din aceste doui pdreri nu poate fi primita in intre-
gime! Cea de a doua este mai adevdratd; insd, trebuie si f{inem
seama cd poena a fost fagdduitd in folosul creditorului, ca si i
garanteze creanfa; de aceea, trebuie sd ne purtim §i mai aspru
cu datornicul gi sd nu-1 scipdm de poena, decat daci va dovedi,
cd a avut de gand cu tot dinadinsul, ca sd execute gi cd a facut

20) D., 45, 1, de verborum obligationibus 122, §. 6.

21) D., 2, 10, de eo per quem factum erd, 1, §. 3.

22) Cf. Girard. L c., (1918}, p.674,n. 3; D,, 9, 2, ad legem Aquiliam, 22,
D., 4, 8, de receptis, 21, § 9; D., 2. 11, si quis cauationibus, 2, §§. 1-—1.
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tot ce-i erd cu putintd, ca sd inldture imposibilitatea de execu-
tare din pricina lui casus, dar n’a izbutit, quod per eum non
stetit quominus solveretur 23,

V. Cand poena este dateritd, se iveste o cestiune insem-
natd : Poate oare creditorul sd ceard si éxecutarea obligatiei prin-
cipale ¢i poena, sau numai una din doud, sau numai pe una
singurd ?

I) Raspunsul e foarte ugor de dat, cAnd pdrtile fie expres.
fie tacit, si-au aratat voinfa lor prin invoeala, pe care au inche-
iat o ; cdci in astfel de cazuri ne vom {inea de acea invoeald. Asfel?:

Cand se va dovedi, cd pdrfile si-au ardtat vointa, ca si
se poatd cere cumulativ (adicd si executarea obligatiei princi-
pale §i poena), [asa se intdmpld in cazul unui compromissum si
mai ales In cazuri de fransactiones], creditorul le va putea cere
pe amandoud, fard ca executarea uneia sa deslege pe datornic
de cealaltd. De pilda: Stipulatio poenae, a fost fagdduitd fie
pentru caz de intarziere a executdrii, fie pentru cusururile posibile
ale prestatiunii principale. Chiar dacd se va primi. de creditor
prestatiunea, fie intdrziatd, fie cu cusururi, fdrd nici o rezervare,
el va putea cere pe urmd §i poena. Insd, nu va mai putea cere
despdgubiri pe langd poena. — Altd pildi: Stipulatio poenae a
fost addogata la obligatie. care e o obligatio non faciendi?s.

Cand se a dovedi, cd padrtile si-au ardtat voinfa, ca sa
se poatd cere alternativ (adicd una din doud), creditorul va pu-
tea cere pe una din doud. In acest caz datornicul executind pe
acea cerutd, se va deslega de cealalta.

Cand se va dovedi, cd pdrtile si-au ardtat vointa, ca sd se
poatd cere numai poena singurd, creditorul va putea cere numai
poena, si datornicul, pldtind-o, va fi deslegat de tot. Intr’un astfet
de caz stipulatio poenae se numeste mulcta poenitentialis : Da-
tornicul, plitind gloaba, scapi de obligatia principali 2. De
pilda: Stipulatio poenae e fagaduitd pentru cazul de neexecutare
a unei naturalis obligatio.

23) D., 22, 2, de nautico foenore, 9; D., 35, 2, ad legem Falcidiam, 1,,
§. 8; D, 2, 11, si quis cautionibus, 2, §§. 8—9. V. Maynz, L c. 11, §. 258.
n. 15—17; Dernburg, 1. c. 11, §. 46, n. 5, — V. mai sus §. 208 bis, 1I, p. 47

24) D., 45, 1, de verborum obligationibus, 115, §. 2.

25) D., eodem, 133 si 122, §. 6.

26) V. Maynz, L. ¢, II, § 258, n. 20; Girard, 1. ¢, {1918), p. 675, n. 3.
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2) Cand nu se poate sti bine, ce au voit pdrtile, adicd
dacid este indoeald 1In aceastd privin{d, precum i cdnd partile
n’au spus nimic in privinia Indrituirilor, pe care si le aijbi
creditorul, se presupune, cd pértile au avut gandul, ca sid se
poatd cere numai alternativ; deci, creditorul va putea reclama
una din doud?’. De pildd: Stipulatio poenae a fost fiagiduitd
pentru cazul de neexecutare a prestatiunii principale. In acest
caz creditorul nu poate cere si executarea acelei prestatiuni gi
poena, ci numai una din doud. Insd, dacd a reclamat intdiu din
stipulatio poenae $i poena cdpdtatd e mai micd decdt despagubi-
rile, pe care le-ar fi putut cdpiid, dacd ar fi reclamat din con-
ventia principald (de pilda din vénzare), i se Ingdduie, ca si
poatd sd mai reclame si cu actiunea din véanzare (sau actio
emti, sau actio venditi), dar numai spre a cdpita diferenta ®. —
Reciprocd nu-i adevarati! Adicd, dacd prin actiunea din con-
venfia principald creditorul a cdpdtat despagubiri, care sunt de
valoare mai micd decat poena, el nu poate sd mai reclame si cu
actiunea din stipulatie. latd de ce : Stipulatio poenae, fiind con-
ventie accesorie, nu poate ddinui fir de conventia principald;
prin reclamarea intdi cu actiunea din aceastd conventie, urmatd
de litis contestatio, conventfia principald se stdnge, deci si con-
ventia accesorie se stinge, aga ci nu mai este, de unde sd ludm
actiunea din stipulatie.

VI. S’a zis, cd orice fel de obligatie, chiar una divizibila,
ajunge sd fie obligatie indivizibild, prin aceea cd i se a-
daogd o stipulatio poenae. Aceasti cestiune e foarte controver-
satd ] Pdrerea cea mai intemeiatd este, cd obligatia principald,
dupd ce i s’a addogat o stipulatio poenae, rdméane cum era mai
inainte, adicd, dacd nu era mai dinainte indivizibild, n’ajunge sd
fie astfel, nici dupd ce i s’a addogat o stipulatio poenae. ‘

Ceea ce a putut face sd se creadd din potrivd, a fost
imprejurarca, ¢d poena este datoritd In Intregime, ori de ca-
fe ori obligatia, la care e adiogat¥, nu-i executati de plin.
Dar, acest efect e pricinuit, nu fiindecd obligatia principald

27) D., 44, 4, de doli mali et metus exceptione, 4, § 7. — V. Maynz
1. ¢, I 258, n. 21,

28) D, 19, 1, de actionibus empti venditi, 28; D., 17, 2, pro socio 41,
42, 1. — V. Vol, 1, 1, § 89, n. 8 p. 417. — V. Girard, L ¢, (1918), p
675, n. 4.

S. G. Longinescu, Drept Roman, 13
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ar ajunge obligatie indivizibild, ci fiindcd poena este fdgdduitd
pentru cazul, in care datornicul nu executd obligatia sa principald.
In adevdr, dupd cum am spus, o obligatie nu-i executatd, c4td
vreme prestatiunea sa nu-i in intregime fdcutd?, —

B. Stipulatio poenae impropriu zisd. De conventia acceso-
rie si conditionald stipulatio poenae, cu care ne-am Indeletnicit
pand acum, trebuie sd deosebim o altd conventie, care, desi e
tot condifionald, totug nu-i accesorie, ci principald, si care,
fiindcd se aseamidni pe dinafard cu cea dintai, este numitd de
Romani tot sfipulatio poenae. De pildd: Si Pamphilum non de-
derls, centum dari spondes? — Spre a le deosebi mai usor, se
obignueste, ca celei dintdiu sd i se dea numele de stipulatio
poenae propriu zisd, iar celei dealdoilea acela de stipulatio poe-
nae impropriu zisd. Despre cea dintiiu (care, dupd cum am vi-
zut, sund : Pamphilum dare spondes ? Si non dederis centum dari
spondes ?) Papinian si Paul spun, cd este o stipulafiune, quae
non a condicione coepit; iar despre cea de a doua (care sund
numai: Si Pamphilum nos dederis, centum dari spondes ?) aceiasi
jurisconsulfi spun, cid este o stipulatiune, quae a condicione
coepit 3,

1. Stipulatio poenae impropriu zisd este fdgddueala unei
prestatiuni pentru cazul, In care o faptd, asupra cdreia pdr{ile
s’au Inteles §i care este altceva decdt o convenfie preexistenta,
sau se va Intdmpla, sau nu, Ea este o convenfie principald con-
difionald. De aci urmeazi :

1) Ci are fiin{d prin sine Insdg. Deci, spre a lud nastere
si spre a dainui, ea n’are nevoie, ca o altd obligafie principala
sd preexiste.

2) Cd ea, ca orice conveniie, e cidrmuitid de regulele ob-
stesti ale conventiilor. Deci, dupd cum la orice conventie con-
ditionald spre a sti, ce efecte are, se cerceteazd cu ce fel de
condifie avem de a face, tot asa vom cerceta §i aci, daci avem
deaface cu o condifie sau posibild sau imposibild, §. a. m. d.
Si, dacd vom avea deaface cu o condifie sau imposibild, sau

29) D, 10, 2, familiae erciscundae, 25, §. 13; D., 45, 1, de verborum
obligationibus, 5, §.3in fine; 4; 85,§. 6. — V. Maynz, |, c, lI, § 258, Obser-
vation, pag. 419422,

30) D., 45, 1, de verborum oblzgatzonibus 115, §. 2; D., 44,7, de obli-
gationibus et actionibus, 44, §8. 5 si 6.

www.dacoromanica.ro



— 195 —

imorald (contra bonos mores), sau ilicitd (de pildd contra jus
cogens), aceastd stipulatio poenae nu va avea nici un efect. De
pilda : Figdduesc sid-ti dau 1000 de aurei, dacd nu vei numi
mostenitor pe C. Sejus. Regulele privitoare la numirea de mos-
tenitor sunt regule coercitive fac parte din jus cogens 3!'; potri-
vit acestor regule numirea de mostenitor trebuie fidcutd cu de-
plind libertate de vointd; fdgdduindu-se 1000 de aurei, ca si
nu fie numit mostenitor C. Seius, ci un altul, numirea acestuia
nu-i facutd cu deplind voie liberd | De acea figddueala aceasta
nu va fi valabild. Sau: Figdduesc sid-ti dau 1000 de aurei, dacid
te vei cdsatori cu L. Titia. Potrivit acelorag regule si incheierea
cisitoriei trebuie sd fie ficutd cu deplind voie liberd ; deci, pentru
aceleag pricini ca adineaori. gi figddueala aceasta nu va fi va-
labila.

Incolo, aceastd stipulatio poenae e valabild, chiar §i cind
conditia ar fi o faptd, care n'are valoare patrimoniald. De pild4 :
Primus fagddueste lui Secundus, cd daca 7ertius nu-i va face o
prestatiune oarecare (de pildd o casd), 1i va da 100 de aurei®.
Alte pilde®: Primus figddueste Iui Secundus sa-i dea 100 de
aurei, dacid de azi Inainte sau va mai bea rachiu, sau va mai
fuma, sau va mai juca fie stos, fie alte jocuri de cirti, sau va
mai cinta la piano §. a. m. d.; dacd nu vascrie sau o nuveld,
sau o operetd ; dacd nu-i va face sau portretul, sau o statud,
$. a. m. d. — In astfel de cazuri fapta lui Tertius, fapta lui
Primus sau de a nu fuma, sau de a nu face statua §. a. m. d.,
nu sunt in obligatione, ci numai in condicione; de aceea, nu e
nevoie sd se mai cerceteze, dacd acea faptd este o obligatie fie
in sarcina unui altreilea, fie in folosul unui altreilea, si nici
dacid acea faptd infdtiseazd un interes patrimonial pentru cre-
ditor, ci, de indatd ce conditia se va implini, adicd sau Ter-
tius nu va face casa, sau Primus va fuma, sau nua va face sta-
tua, 3. a. m d., va trebui sd se execute sfipulatio poenae im-
propriu zisd, va trebui sid se pliteascd suma fagdduitd, adica
100 de aurei.— [De acea, aceastd stipulatio poenae serveste, dupd

31) V. Vol. 1, 1, §. 26, VI, p, 113 si urm.

32) V. mai sus §. 236.

33) V. mai sus §. 206, V, 3, p. 39, Cf. ], 3, 19, de inutilibus stipu-
lationibus, §§. 19 si 21; D., 45, 1, de verborum obligationibus 3. §. 1 ; 38,
$8. 2, 4, 18, 17; D,, 11, 7, religiosis, 11.
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cum am vidzut 3, spre a face, ca o convenfie, fie in sarcina, fie
in folosul unui altreilea, desi nu este valabild, totus, cel putin
indirect, sd dea nastere la efecte, adicd sd fie executatd].

II. Deosebirea dintre stipulatio poenae propriu zisd si sti-
pulatio poenae impropriu zisd iese la iveald in urmdtoarele e-
fecte:

1) In cea dintdiu poeéna esté datoritd, cand obligafia con-
venfionald n’a fost executatd; pe cind in cea de a doua poena
este datoritd, cand condifia s’a implinit. — De aceea:

In cea dintdiu datornicul este deslegat, cind neexecutarea
e pricinuitd de casus; pe cind in cea de a doua datornicul nu
poate fi deslegat din pricina nici unei fapte de afard, ori de
fortd majord %, De pildd: Si Pamphilum non dederis centum
dare spondes? Daci datornicul nu va da pe Pamphilius chiar
din pricina unei imposibilitd{i, de care el nu-i rdspunzitor, va
trebui si pliteascd suta.

In cea dintdiu putem reclama poena, dacd dovedim, ca
fdgddueala a fost fdcutd, fdrd sd mai dovedim, cd obligatia
principald n’a fost executatd; datornicul trebuie sd facd dovada.
cd aceastd obligatie ndscuti a fost stinsd; pe cdnd, in cea de
-a doua putem reclama poena, numai daci dovedim implinirea
condifiei.

2) In cea dintdiu se poate, ca sd se ceard sau §i execu-
tarea si poena, sau una din doud; pe cind in cea de a doua
se poate cere numai poena, creditorul nu poate cere niciodatd
fmplinirea condifiei 3.

C. Acum, dupd ce cunoastem amandoud felurile de stipula-
tio poenae, putem si dim o definitie, care si le cuprindd la un
loc pe amandoud i anume: Stipulatio poenae este figddueala
unei prestafiuni ficutd pentru cazul, in care o faptd, asupra cé-
reia pdrfile s’au inteles; sau se va intdmpla, sau nu se va in-
tampla. — Cand fapta, asupra céreia s’au Infeles pditile este o
convenfie de mai Inainte, avem de aface cu stiputatio poenae
propriu zisd,; iar cAnd acea faptd e altceva décit o conventie,
avem de aface cu stipulatio poenae impropriu zisd.

34) V. mai sus §. 236, n. 5 si 10.
35) V. § 42. Cf. D., 9, 2, ad legem Agquiliam, 12, pr.; D, 4, 8, de
receptis, 21, § 9.
) 36) D., 45, 1, de verborum qbligationibus, 115, §. 2.
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§. 237 bis.

[[n dreptul vechiu stipulatio poenae avea insemnitate i
pentru stipulationes sau’ faciendi, sau non faciendi, Pe atunci sti-
pulationes faciendi si stipulaliones non faciendi, nefiind stipula-
tiones certi, nu erau valabile §i nu puteau fi reclamate. Pentru
a le face valabile, li se addogd o stipulatio poenae si astfel se
putea reclama [prin condictio de certa pecunia. Pe urmd, si nu-~
mai incetul cu Incetul, s’a recunoscut valabilitatea stipulafiuni-
lor incerti, mai ales a stipulafiunilor sau faciendi, sau non faci-
"endi. Pe vremea lui Justinian valabilifatea acestor din urmi e pe
deplin recunoscutd, asa cd addogarea la ele a unei stipulatio
poenae nu mai are insemndatatea de alti datd, ci numai acea de
a usurd dovada pagubelor suferite §i a prefuirii acestor pagube]

§. 238. Arvuna.

A. Arrha (dela arrabo, dd0afwv), arvund, se numeste orice
lucru de valoare, pe care una din parile contractante il dd ce-
leilalte, ca semn, cd tnvoeala lor este perfectd gi ca mijloc de
a asigura indirect executarea acelei invoeli *.

Din definitia arvunei rezulta: -

C4 ea are de obiect bani, ori alte lucruri de valoare, de
pildd inele (anuli?).

Cd are o fire accesorie, adicid pentru ca sd existe, cere ca
inaintea sa s existe o altd conventie (convenfie principald), care
sd dea nastere la o obligatie (sau civild, sau naturald, sau purd
sau cu termin, sau condifionald) §i care sd-i serveascd de bazd
De pild4: Vaozarea, logodna. — In caz de logodnd, arvuna se
numeste arrha sponsalitia, arrha sponsalis 3,

Ci are de scop sd asigure indirect executarea conventiei
_ principale.

Ci este un contract real*: Lacrul de valoare trebuie dat

1) 1, 3, 23, de empt. et vend., pr.—V. Girard, 1. ¢., (1918) p. 554, n. 3 gi 4
2) D, 19, 1, de aci. emti venditi, 11, §. 6 ; D., 14, 3, de institoria ac~
dione, 5, §. 15.

3) C, 5, 2, si rector provinciaes 1; C., 5, 1, de sponsalibus, 3 §i 6. —
4) V. mai sus §. 215, C, Ii, 1, p. 102.
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indatd. Un pactum de arrha danda nu-i incd arvund. — [Se mai
poate spune, ci arvuna este o stipulatio poenae transformati
intr’un contract inominat, 5] —

B, De reguld arvuna la Romani se dd de cumpdrétor la
vanzare, de améndoi logodnicii la logodnd. — Azi se dd de chi-
riag la inchiriere. — Dar, se poate sd se facd si altfel ! De pil-
dd: Cand inchiriem o trasurd de stradd, arvuna poate fi dat¥
si de birjar. —

Primitorul arvunei ajunge proprietarul ei. —

C. Arvuna produce sau efecfele, stabilite de pdrti prin in-
voeala lor, sau efectele stabilite de dreptul pozitiv.

. Efecte stabilite de pdrfi. Prin invoeala lor pdrtile pot
stabili :

Ca arvuna sd fie privitd, ca datd in folosul datornicului.
In acest caz el, jerfind’o, se poate deslegd de obligatia prin-
cipald. Acest fel de arvund are firea unei globirii: Datornicul,
platind gloaba, scapd de obligatia principald 6. De aceea, ea se
numeste arrha poenitentialis.

Ca arvuna sd fie privitd, ca datd in folosul creditorului.
Aceasta se Intdmpla de reguld.

Il. Efecte statornicite de dreptul pozitiv. Cind pértile prin in-
voeala lor n’au ardtat, ce efecte sd aibd arvuna, dreptul pozitiv,
findnd seam3, cd arvuna e un contract real, stabileste regulele
urmdtoare:

1) Daci obligatia principald a fost executatd, arvuna si-a a—
juns scopul §i nu mai are rafiune sd existe mai departe. Deci,

Cand s’a dat arvund o sumi de bani, aceasta va fi pus&
in socoteala prestafiunii, pe care trebuie s’o facd partea, care
a dat'o. De pildd: Cumpdrdtorul o va scddea din preful, pe
care-1 are de platit.

Cénd vanzdtorul ddduse arvuna, o va lud fnapoi.

Cand s’a dat arvuna un inel, primit de pildi de véanzitor,
acesta trebuie sd-1 dea inapoi. — [Pentru a obfine arvuna ina-—
poi, se va reclamd sau cu actiunea din conventia principald, sau
cu o condictio, cireia ii vom zice, condictio ob rem finitam st

“care nu-i decat o condictio sine causa.
2) Dacd obligatiunea principald a fost desfiinfatd prin im-

6) V. mai sus §. 237, n. 26.
5) V. mai sus §. 215, C, 1I, 1, p. 103.
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preuna intelegere a pdrtilor, arvuna trebuie si fie datd inapoi,
<ca §i In cazul de mai sus.

3) Dacd obligatia principald n’a fost executatd, f4rd ca ne-
executarea sd fi fost pricinuitd de culpa vreuneia din pérti, ar-
vuna iards va trebul sd fie datd inapoi, ca si in cele doud ca-
zuri de mai sus.

4) Dacid obligatia principald nu a fost executatd din culpa
uneia din pérti, deosebim :

Partea, care a dat arvuna e vinovatd de culpa. Ea pierde
arvuna. Cealaltd parte, nevinovatd de culpa, este indrituitd s’o
opreascd, servindu-se pentru aceasta de exceptio doli opusa ce-
rerei de dare Inapoi. — Dar, partea nevinovatd de culpa, oprind
arvuna, renuntd la indrituirea de a cere executarea obligatiei
principale, iar in caz de neexecutare de a cere despigubirl. Dim-
potrivd, cerdnd §i obtindnd despdgubiri pentru neexecutare, tre-
buie sd dea arvuna inapoi’. In sfarsit, cdnd arvuna opritd e de
valoare mai micd decit despdgubirile, s’ar putea ingddui, ca si
se ceard diferenfa cu actiunea din conventia principald; insi,
reciproca nu se poate admite,

Partea, care a primit arvuna, e vinovati de culpa. Partea
cealaltd, care a dat'o, e Indrituitd si s’o ceard Inapoi §i sd mai
ceard valoarea ei. Deci, dacd s’a dat arvund o sumi de bani,
acel care a primit’o §i e vinovat de culpa, trebuie sd dea ina-
poi de doud ori pe cit a primit. Se zice de obiceiu, cd se di
inapoi arvuna indoitd. [Pentru a se ajunge la aceasta, se va rec-
lama ® sau cu actiunea din conventia principald, sau cu praes-
«Lriptis verbis actio).

In toate cazurile partea nevinovatd de culpa e indrituitd
-sd aleagd sau arvuna, sau, rénuntind la ea, si ceard exe-
cutarea obligatiei principald, iar in caz de neexecutare des-
ypagubiri.

Partea vinovatd de culpa nu va putea sili pe cea nevino-
vatd, ca sd aleagd mai degrabd una din aceste cdi, decit pe
cealaltd. Printr’aceasta voim s3 zicem, cd arvuna nu-i o, arrha
poenitentialis, n’are firea unei globiri in folosul datornicului. De

7 D, 18, 3, de lege commissoria, 6, pr.

8) J., 3, 33, de emptione et venditione, pr. in fine; D., 19, 5, de prae-
:Scriptis verbis, 17, §. 5.
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aceea, acesta sau prin jertfirea ei, sau prin plata ei, nu poate
scdpa de executarea obligatiei principale. Astfel de fire nu poate
fi datd arvunei decat prin invoeala parfilor, dupd cum am
vazut! .

§. 238 bis.

A. Cand la o vanzare s’a addogat o lex commissoria, ar-
vuna primitd de vanzitor este de fapt o arrha poenitentialis in
favoarea vénzitorului. In adevdr, neplata prefului Indritueste pe
vanzdtor sd desfiinfeze cu totul vanzarea (s’o declare nuld si
neavenitd), dacd voeste sd se foloseascd de lex commissoria (,st
ea lege uti velit*) si sd pédstreze arvmna; iar cumpdrdtorul n’o
va putea cere inapoi, cdci i se va opune exceptio doli, gldsuind
»quod per eum factuin est quominus legi pareretur®. Insd, dacd
véanzdtorul nu vrea ea lege uti, poate sd dea arvuna Inapoi.

B. Institutia arvunii a fost incurcatd de invétati, care au
zis, cd trebuie sd mai deosebim arrha pacto perfecto aata de
arrha pacfo imperfecto data si arrha confirmatoria de arrha poe-
nitentialis :

1) Fiindcd in dreptul roman pactum imperfecium nu poate
sd insemneze altceva decat ,convenfie neperfectd“ si fiindcd o
astfel de conventie nu poate sad aibd fiin{a, apoi la ceea ce
n’are fiint{d nu se poate addoga nimic ; deci arrha pacto imper-
fecto data e o nemica goala!

S’ar putea spune arrha contractui perfecto data §1 arrha
contractui imperfecto data (cdci contractele pot i sau perfecte
sau neperfecte); dar, aceasta nu-i de nici un folos, cdci nu-i
nici o deosebire Intre ele.

2) Arrha confirmatoria este acea, care intireste o con-
ventie ; iar arrha poenitentialis acea care sidbeste o conventie,
céci ingdduie pdrtii, sau s’o jertfeascd, dacd o daduse, sau s’o
dea fnapoi indoitd, dacd o primise, i §4 scape de obligatia
principald.

Am vizut, cd pérfile prin invoeala lor pot sd dea arvunii
firea unei globiri in folosul datornicului. Dar, de aci nu trebuie
sd scoatem inchierea, cd ar fi doua feluri de arvuna, lzvoarele
noastre se’mpotrivesc si facem aceastd deosebire. Afard de a<
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ceasta, nu se vede prin ce Insugiri lduntrice s’ar putea cunoagte
aceste doud feluri de arvund, cd sd stim, cdnd avem de aface
<u acea confirmatoria §i cand cu acea poenitentialis.

In sfarsit, se zice, cd dela Justinian Incoace arvuna are
in totdeauna firea unei globiri, adicd arvuna de reguld este o
arrha poenitentialis, i, in sprijinirea acestei pdreri, se invoacd
Instit.. 3, 23, de emptione etvenditione, pr.—Insa, acest izvor nu-i
«ecit o copie a unei constitutii din Cod., 4, 21, de fide instru-
anentorum, 1. Fiindcd in Digeste nu se spune nicderi, cd arvuna
-este o0 globire si fiindcd nici prin izvorul din Institutiones, nici
prin cel din Codex nu se ia pirtii nevinovate de culpa indritui-
rea de alegere, urmeazd, cd pdrerea de mai sus e nelntemeiati I,

§. 239. Jusjurandum. Constitutum.

A. Jusjurandum, jurdméantul !, In dreptul clasic jurdméantul
intirea numai figddueala desrobitului fati de patronul siu de
a-i face dona sau munera et operae; de aceea, figiddueala se
numeste promissio juratal. 2) In dreptul postclasic Alexandru
Sever a randuit, cA minorul puber, care a intdrit o conventiune
prin jurdmant, sd nu mai poatd cere in integrum restitutio in
potriva acelei conventii 2.

B. Constitutum Ne vom indeletnici in deosebi cu aceasti
institutie, cand vom ajunge la pacla praeforia.

1) V. Maynz, L. c., 11, § 259, 0., 5; Dertburg, . ¢, 2, § 12, n, 5. Cf,
Girard, Lc.(1918)p.554,n. 5 §i 555, n. 1; C. G. Bruns, in Syrisch-rimisches
Rechtsbuch, zweiter Theil, die Ubersetzung, p. 216—221; llie Popescu-
Spinenl, La fonction pénitentielle des arrhes daqns la venlte sous Justinien, 1925-

1) D., 40 12, de liberali causa, 44, pf.

2 C., 2, 28, si adversus venditiongm, 1.
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CAP. L

Contractele.
§. 240. Evolutia contractelor .

A. Romanii au cunoscut mai intdi numai contractele formale
§i stricti juris si anume nexum, stipulatio si litferarum obligatio.

I. Cel mai vechiu dintre aceste contracte a fost netédgaduit ne-
xum, al doilea a fost probabil stipulatio si al treilea a fost lif—
terarum obligalio.

1). Nexum 2. Acest contract se face per aes et libram si,
la inceput, este un imprumut adevirat: Imprumutitorul cénta-
reste banii, ca §i la mancipatio, ii dd imprumutatului si rosteste o-
nuncupatio confindnd impotriva acestuia o damnatio (damnas esto),.
care-l obligd si-i plateascd datoria.

‘Mai pe urmd, tot ca si la mancipatio, banii au fost inlo-
cuiti prin aes (raudusculum) §i clntdrirea a ajuns fictivi. De a—
tunci nexum n’a mai fost un imprumut adevdrat, ci a ajuns un
mod general de a contractd o obligatie.

La Inceput nexum are de obiect numai bani. Pe vremea
Iui Cajus are de obiect lucruri, care se cintiresc $i se numiri,
p. c. $i, dupd pérerea unera, lucruri, care si masoard.

La nexum se poate addoga un termin (dies) si (dar e in-
doeald) o conventie de dobéanzi,

Nexum are de efect, ca, dacd datornicul nu plateste la
scadentd, creditorul si poatd pdsi la executarea personald, far&
sd se mai judice. Deci, nexum este un fel de titlu executor.
Dar, de la lex Paetelia Papiria (428) creditorul e obligat sd se
judice cu datornicul, ca si capete hotdrdre condamndtoare §i
astfel nexum pierde forta executorie. De aceea, de atunci nexum
incepe sd cadd in desuetudine: Nu se mai intrebuinteaza for-

1) Ci. Girard, L c. p. 441 gi urm.

2 V.Vol. I, 1, § 66, 1, 3, p. 320—321. V. Girard, L c, (1918), p.
487—493; Cuq, 1. c., p. 411-414; B. Kiibler, Geschichte des romischen
Rechts, 1925, p. 16—48 ; Otto Gradenwitz, Zu den XII Tafeln, $i G. Pae—
chioni, Nexum, in Mélanges P. F. Girard (1912), 1l, p. 310 si urm. si p. 379
si urm.; P. Collinet si A. Giffard, Précis de droit romain, 1927, No. 7, p. 85
llie Popescu-Spineni, Nexum.
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1mele lui complicate, fiindcd se poate ajunge la acelag rezultat
dn mod- mai simplu cir ajutorul altor contracte, mai ales cu a-
jutorul stipulatiei.

2). Stipulatio. Am vizut3, cd stipulatio constd din o intre-
‘bare verbald a viitorului creditor i un rdspuns;tot verbal al viito-
rului datornic. De pilda: Spondes mihi centum dare? Spondeo 4.

3) Litterarum obligaiio, dupi cum vom vedea mai jos, consta
in acea, cd, In urma Invoelei pdrtilor, anumite mentiuni se fac
in scris intr'un registru anumit al creditorului 4,

1I. Fiindcd nexum, la inceput, cere, ca suma imprumutata
54 fie datd de creditor datornicului, de aceea, pe atunci despre
obligatia izvoratd din nexum s'a putut zice, cA re contrahitur
©obligatio.

Fiindcd stipulatio cere, ca anumite vorbe si fie rostite de
creditor gi de datornic, de aceea, despre obligatia izvorata din
Stipulatio s’a putut zice, cd verbis contrahitur obligatio.

Fiindcd litterarum obligatio cere, ca, anumite menfiuni sd
se facd In scris Intr'un registru special al creditorutui, de aceea
despre cbligatia izvordtd din litterarum obligatio s’a putut zice,
«4a litteris conlrahitur obligatio.

III. Aceste trei contracte, singurele existente la inceput, se
.asemdnau prin aceea, ¢d erau categi trei formale. Pentru ca ele
sd se poatd deosebi unul de altul, s’a putut, ca nexum, fiindca
re conlrahitur obligatio, sa fi fost numit contract real, ca sti-
pulatio, fiindcd verbis contrahitur obligatio, sd fi fost numitd con-
tract verbal, si ca litterarum obligatio, fiindcd litteris contrahitur
.obligatio, sd fi fost numita contract literal. Astfel s’a putut plasmui
trei categori de contracte: Reale, verbale si literale. Pe urmd,
.contractele cele noud au fost clasificate in categoria, ale ci-
seia elemente le Intruneau.

IV. Nexum, stipulatio si litterarum obligatio, fiind contracte
formale, puteau fi incheiate, numai dacd se indeplineau anumite
formalitati, ceeace cerea trecerea unui ristimp mai lung, ori mai
scurt, gi, afard de litterarum obligatio, numai dacd pdrtile erau
de fatd. — Ele, fiind §i contracte stricti juris, nu Ingdduiau, ca
judecdtorul, tidlcuindu-le, si tind seama nici de vointa pdrtilor
si nici de buna credin{a a acestora.

3) V. Vol. I, 1, §. 66, 1, 3, p. 321.
4) Despre stipulatio si litterarum obligatio vom vorbi pe larg mai jos
da contractele verbale gi la contractele literale.
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B. Cand Statul roman s’a marit, cAnd comertul s’a desvoliat
si raporturile sociale s’au inmulfit, atunci mai ales s’a simtit
nevoia, ca si se poatd incheia contracte §i repede si intre parti,
care nu-s de fatd, si ca judecdtorul, tdlcuindu-le, s poatd tine
seamd §i de voin{a §i de bund credintd a pdrtilor. — Ca sd se
ajungd la acest rezultat, s’a pldzmuit contracte neformale, fie
strictl juris, fie bonae fidei.

I. Inainte de lex Aebutia s’a recunoscut, cd dareasi primirea
unei sume de bani, chiar fir'de formalitdtile per aes et libram
ale lui nexum, face creditor pe datdtor si datornic pe primitor
si deci creditorul are o acfiune, ¢a sd reclame darea inapoi a
sumei imprumutate. Acest contract este mutfuum (imprumutul),
care e stricti juris. El, fiindcd cere darea lucrului, a intrat In
categoria contractelor reale.

Il. Pe urmd, pactum fiduciae ® addogat sau la o mancipatio,
sau la o in jure cessio, a servit pentru ca un lucru si fie dat,
ca s fie sau intrebuintat (commodatum), sau si fie pastrat (depo=-
situm), sau si serveascd de garantie reald (pignus). Dar, dintr”
un astfel de pactum fiduciae, 1a inceput nu se da nici un fel de
acfiune, ci deabia mai tarziu, poate dupa lex Aebutia, s’a dat
o actiune. De atunci pactum fidiciae, fiindcd cere darea lucrului,
a intrat in categoria contractelor reale.

I, Dar pactum fiduciae era si primejdios, fiindcd strdmuta
proprietatea lucrului. De aceea s’a ajuns, ca si se admitd, ca
pentru a face sau un commodatam sau un depositum, sau un
pignus, este de ajuns sd se strdmute numai defenfia a lucrului;
dar, si’'n aceste treil cazuri, la Inceput nu s’a dat actiuni, ci
deabia §i mai tarziu decat pentru pacium fiduciae. Atunci, aceste
trei conventii au fost indl{ate la rangul de contracte si, fiindca
ele cereau strimutarea detenfiunii lucrului, adicd predarea lu-
crului, au intrat in categoria contractelor reale. Ele sunt con-

. tracte bonae fidei.

1V, Cel mai tarziu pe la jumdtatea veacului VIl-a. U, ¢,
pe wremea lui Quintus Muciws, adicd dupd «e fusese recunescut
mutuum §i pe cand se intrebuinta pactum fiduciae ta felul mai
sus ardtat, dar mai inainte ta depositum, commodatum si pignas
sd fi ajuns.Contracte reale, s’a recunoscut contractele de van-

5) V. Vol. I, 1, §. 66, I, 4, p. 321.
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zare, inchiriere 6, §i tovirdsie, care se deosebesc de celelalte trei
categori de contracte prin aceea, €d nu cer decit consensus (con-
sim{imantul) pértilor. Ele nu puteau si intre in nici una din
cele 3 categorii. De aceea au alc3tuit cea mai noud categorie de
contracte, acea a contractelor consensuale, in care solo consensu
contrahitur obligatio $i care cu toatele sunt bonae fidei.

V. O dovadi, cd aceasta a fost evolutia cronologicd a con-
tractelor, rezultd din aceea, cd izvoarele noastre, vorbind de o-
bligatiile, care izvordsc din contracte, le enumerd in ordinea
urmitoare : ,aut enim re contrahuntur, aut verbis, aut litteris, aut
consensu 7.

VI. Inainte de Traian, poate chiar din vremea jurisconsultului
Alfenus Varus, s’a recunoscut de jurisprudentd principiul; care
a fost apoi generalizat de Justinian, cd unele conventiuni sina-
lagmatice, ajung contracte, cdnd una din pdrti executd prestatiu-
nea sa, pentru ca partea cealaltd sd execute §i ea prestatiunea
sa. Aceste conventii sun: asa numitele contracte inominate. Ele,
cerdnd ca una din pdr{i sd facd mai intdi o prestatiune (fie si
dea, fie sd facd, adicd sd predea etc.) celeilalte parti, re contra-
hitur obligatio, au intrat in categoria coniractelor reale.

VIL. In sfarsit, Impdratul Zenon a rdnduit, ca si conventia
de emfiteuzd sd fie un contract sui generis, care, cerind numai
consensus al pdrtilor, a intrat in categoria contractelor consensuule.

C. Nu sunt intemejate pdrerile, ca de la inceput au coexistat
contracte formale §i contracte neformale, contracte stricti juris
si contracte bonae fidei, cd din nexum s’ar fi desvoltat stipula-
fio, contractele reale, contractele consensuale i acele literale si
cd o conventie, ca sd ajungd contract, trebuie sd aibd o causa
civilis &,

D. Romanii studieaza contractele din punctul de vedere mor-
fologic, adicd al constructiei lor, §i in totdeaunale insirdin or-
dinea chronologicd reale, verbale, literale si consensuale.—Desi
aceastd metodd are cusururi, totus ne vom fine de ea, fiindcd

6) Caius, 4, §. 28: lex XII tabularum si pignoris capio adversus
cum qui hostiam emisset . . . . qui mercedem non redderet pro eo jumento
quod quis ideo locasset . . < D., 40. 75, de stafu liberis. 29, §. 1.

7) Cajus, 11, §§. 89—162; J., 3, 13, de obligationibus, §. 2 in fine.

8) V. Girard, L c. (1918) p. 450, n. 1, Cf. Maynz, 1. <. Vol. 1l, §. 232,
4, §. n. 245, 8. 207.
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si celelalte metode din punctul de vedere sau fizologic, sau .al
obiectului, sau al intrebuintdrii -lucrului etc.® au §i ele cusu-
rurile lor.

Sectia 1.

Contractele reale.
§. 241. Generalitdfi.

Romanii, ca si arate, cd o obligatie civild-izvordste din-
tr'un contract real, zic re contrahitur obligatio.

La Inceput avem de a face cu un contract real atat in ca-
zurile, in care o parte dd un lucru celeilalte pdrti, care trebuie
sd-1 dea inapoi (retrodare, reddere) adicd in caz de nexum, de
pactum fiduciae $i de mufuum, cat si in cazurile in care o parte
predd un lucru celeilalte pdrfi, care trebuie si-1 inapoieze (res-
tituere), adicd tn caz de commodatum, de depesitum si de pignus.

Dar, dupd cum am vizut!, s’a admis mai tarziu, cd avem
de a face cu un contract realsi in cazul in care in conventiile
sinalagmatice o parte executd prestatiunea sa, pentru ca i cea-
laltd parte sd execute gi ea prestafiunea sa, adicd, in caz de con-
tracte inominate.

Astfel s’a ajuns, ca si avem de a face cu un contract real
ori de céte ori o prestatiune fusese fdcutd §i primitd cu cugetul,
ca In schimb s3 se facd altd prestatiune.

Despre nexum si despre pactum fiduciae am vorbit mai
sus 2, asa ci ne-a rimas si ne indeletnicim aici numai cu cinci
feluri de contracte reale : Mutuum, commodatum, depositum, pig-
nus $i contractele inominate.—In toate aceste contracte reale, pen-
tru ca din ele si izvorascd o obligatie civild, trebuie ca o pres-
tatiune si fie facutd, datd ori predatd, cici re conirahitur obligatio.

§. 242. Imprumutul.

A. Imprumutul (mufuum) este un contract, prin care o parte
dd gratuit o cétime de lucruri fungibile celeilalte par{i cu indato-
rirea pentru aceasta, ca si dea fnapoi tot atitea lucruri de acelas
fel si calitate.

8) V. Programa Cursului de Drept Roman, (1902—1905) §, 244, p. 2i7.
1) V. mai sus §. 240, VI, p. 205.
2) V. mai sus §. 240, n. 1 si 5. — V. si Vol. [, 2, §, 92, p. 244—246.
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Partea, care dd lucrurile se numeste mutuum dans sau
imprumutitorul, iar partea, care le primegte, se numeste mutuum
accipiens sau imprumutatul.

B. Elementele esentiale ale Imprumutului sunt: O citime de
lucruri fungibile, darea (datio) acestor lucruri, cugetul comun
al pdrtilor de a face un imprumut §i gratuitatea.

I. O catime de lucruri fungibile. Imprumutul are de obiect
numai lucruri fungibile, adicd lucruri, despre care Romanii spun,
cd pondere numero mensurave constant. De pildd: Bani, arama,
argint, aur, grane, vin, untdelemn §. a.

Il. Darea, adicd strdmutarea proprietdtii lucrurilor impru-
mutate.—Pentru ca studenfii s& tind minte mai ugor acest ele-
ment, Romanii, jucdndu-se de a etimologia, zic, cd vorba mufuum
vine de la ex meo tuum fit!.

Fiindcd proprietatea lucrurilor imprumutate trebuie strimu-
tatd, de aceea imprumutitorul trebuie sd fie proprietar al acelor
lucruri §i capabil sa le instriineze,

1) Aceastid dare se face prin fraditio si anume,

Sau prin predarea fizicd dela mind la mznd.. De pildi:

Ddm suma de bani in méana aceluia, care a cerut’o.

Incredintdim cheia de la lada noastrd de bani celuia, care
se Imprumutd, pentru ca acesta sd ia suma de bani, pe care o
va gdsi acolo.

Sau prin fraditio brevi manu. De pilda:

Aviand o sumi de bani depusid la altd persoand, dim voie
acesteia, ca sd intrebuinfeze acea sumda cu titlul de imprumut 2.

Avand de luat o sumd de bani in virtutea unui mandat
de la alti persoand, ne invoim cu aceasta, ca sd opreascd acea
suma drept imprumut 3,

Neavéand bani, incredinfdm celui care se imprumutd sau o
lance, sau o bucatd de aur, pentru ca s’o vindd si apoi banii
primiti drept pret si-i intrebuinfeze cu titlul de imprumut 4.

1) Cajus, 3. §. 990; L, 3, 14, quibus modis re contrah. oblig., pr; D.,
12, 1, de rebus credilis, 2 §. 2.

2) D,, 12, 1, de rebus creditis. 9, §. 9; D., 17, 1, mandali, 34, pr., ver-
bis: Nec huic simile.

3) D., 17, 1, mandati, 11, pr.

4) D, 17, 1, mandati, 11, pr.
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Didm celuia, care se imprumutd, anumite lucruri, d. p. ar-
genlum, jumenta vel alias species, cu pretuire 5, Aici lucrurile
pretuite sunt privite, ca vandute gi suma de bani datoritd pentru
ele, ca datd cu imprumut.

In aceste patru cazuri ar fi trebuit ca datornicul (depozi-
tarul, mandatarul etc.) sia dea creditorului suma datoritd i
apoi creditorul s’o dea inapoi datornicului cu titlul de impru-
mut. Dar pentru ca banii sd nu se plimbe zadarnic incoace
si’'n colo, s’a admis, cd darea banilor $i darea lor inapoi pot fi
privite ca intdmplate.

In ce privegte cazurile al doilea i al treilea este o anti-
nomie in izvoarele noasfre: Africanus este de pdrere. ci in aceste
doua cazuri nu avem de a face cu un Imprumut. ¢ Pe cand Ul-
pian, jurisconsult mai nou, e de pirere contrard. Pirerealui Ul-
pian e mai conformd cu principiile mai largi ale dreptului de
dupd African si de aceea a si triumfat 8,

Sau prin reprezentanti. De pild4 :

Dam ordin datornicului nostru ca suma, pe care ni-o da-
toreste, s’o dea celuia, care vrea sd se imprumute, si dator-
nicul o di®.

Scriem bancherului nostru o scrisoare, prin care ii spunem
sd dea o sumd de bani celuia, pe care voim sd-1 imprumutdm'.

Acel care vrea sd inzestreze pe o persoand ne roagd ca, sd
ddm acelei persoane o sumd de bani §i noi fi dim.

Sau printr’an negotiorum gestor. De pildi: Cineva cu
cugetul de a lucra pentru noi, di altuia cuimprumut banii nog-
tri si noi, afland despre aceastd gestio, o ratificim !\

2) Mai tarziu a fost deajuns, ca imprumutdtorui sd pund
o valeare fin patrimoniul Imprumutatului, De pildd: Avand o
creantd neexigibild, ddm ordin datornicului nostru (delegatio de-
biti), ca s’o plateascd imprumutatului si datorpicul fagddu-

5y C., 4, 2, si cerfum petatur, 8.

6) D., 17, 1, mandati, 34, pr.

T) D., 12, 1, de rebus creditis, 9, §. 9, 11 pr. si 15.

8) Arg. ex. C., 4, 2, si certum petatur, 8. Cf, Maynz, 1. c. 11, §. 233,
n. 8, Girard, 1 c., (1918) p. 523, n. 1. Eduard Cuq, Manuel des institutions
juridiques des Romains, 1917, p, 432, n. 1.

9) D., 12, 1, de rebus creditis, 15; D., 17, 1, mandati, 34, pr.

10) D., 12, 1, de rebus creditis, 9 §. 8, Cf. D., eod., 2, §. 4, 26.

11) Arg. ex C. 4, 2, si certum petatur, 2.
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este acestuia sd-i pldteascd la termin suma datoritd 12. — Noi
dupd cererea inzestratorului, figidduim Inzestrafului plata sumei
constituite zestre '3,

Iil. Cugetul comun al pdrfilor de a face un imprumut, adica
lucrurile fungibile trebuvie s& fie date §i primite cu cugetul
comun, ca partea, care le] primeste, sd se “oblige si dea in-
apoi tot atitea de acelas fel si calitate, fantumdem ejusdem
generis et qualitatis.

IV, Gratuitatea. Imprumutdtorul sd nu primeasca nimic in

schimb.

C. Daca aceste elemente sunt intrunite, imprumutul pro-
duce urmditoarele efecte :

I. Imprumutatul ajunge proprietar al lucrurilor primite.

II. El este obligat sd dea inapoi tantumdem ejusdem generis et
qualitatis.—Pairtile se pot invoi, ca imprumutatul si dea inapoi
mai putin.

Dar, invoeala, ca aceasta si dea inapoi mai mult, nu e
valabild. De aceea imprumutatul nu poate figddui dobanzi prin-
tr’o simpld conventie addogatd la imprumut, ci numai printr'o
stipulatio independentd si deosebitd de imprumut, avand actiu-
nea sa proorie. De la aceastd reguld s’a facut, in vremea impd-
ratilor, unele abateri 4,

Desi imprumutatul trebuie sd dea inapoi tandumdem ejus-
dem generis, totug, cind e vorba de un imprumut de bani, cre-
ditorul trebuie sd primeascd aceeag catime si in alte feluri de
monezi avdnd curs legal, afarA numai dacd ar fi expus sd su-
fere o pagubd printr’aceasta 5

Chiar-daca lucrurile primite ar pieri prin casus, imprumu-
tatul tot trebuie si le dea Inapoi, clci obiectul imprumutului
este un genus si stim, cd In obligationes generis regula este genus
non perit 6,

III. Imprumutitorul, ca sd-si valorifice indrituirea sa,adica
sd poatd [reclamd sd i se dea Inapoi lucrurile fmprumutate,

12) Arg. ex. D.. 12, 1, de rebus creditis. 32; D., 46, 1. de fidejusso-
ribus. 18.

13) D, 14. 3, de institoria act, 19, 3.

14) V. mai sus § 212, p. 79 si urm,

15) D., 46, 3, de solutionibus, 99.

16) V. mai sus §. 208, p. 45.
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are la inceput legis actio per sacramentum in personam, apoi
legis actio per condictionem ; in fine, dupd- ce legis actiones au
fost desfiintate, are condictio certi , care se mai numeste §i ac-
tio mutui'? gi care poate sd fie numitd §i condictio ex mutuo.
Condictio certi, cand are de obiect o sumi de bani, se numeste
condictio certae pecuniae, iar cind are de obiect altceva de cat
bani, se numeste condictio triticaria.

La Romani nu gidsim o actio contraria, care sd fie datd
imprumutatului impotriva imprumutatorului.

E. Sd vedem acum, ce se intimpld in urmadfoarele patru
cazuri: Cand tmprumutdtorul nu-i proprietar al lucrurilor im-
prumutate. Cind el nu-i capabil si instrdineze. Cind imprumu-
tatul nu-i capabil s& se oblige. Si cAnd cineva fdgddueste sd
dea lucruri imprumut, dar nu face darea (datio).

I. Cand imprumutdtorul nu-i proprietar al lucrurilor im-
prumutate, proprietatea acestora nu poate fi strimutatd; impru-
mutatul n’ajunge proprietar i deci nu existd imprumut, iar pro-
prietarul acelor lucruri le poate cere inapoi prin rei vindicatio.

Insd, dacd mai pe urmd imprumutatul ajunge proprietar,
din pricind ci ¢l de bund credinfi sau a consumat banii, sau
i-a usucapat, ori din pricind cd imprumutdtorul a mostenit pe
proprietarul lucrurilor imprumutate, se admite, cd se intdmpla
o reconciliatio mutui, adicd imprumutul ia nastere, §i se dd im-
prumutdtorului o condictio, pe care Cujas, in ipoteza ca imprumu-
tatul a consumat de bund credintd banii, o numeste condictio
de bene depensi, dar care ar fi mai bine si fie numitd condictio
de bona fide consumptis pecuniis '8,

II. Cand imprumutitorul nu-i capabil sid instreineze, d. p.
este un pupil, care a dat lucrurile, fird autorizarea tutorelui sdu,
atunci nu existd Imprumut. — In acest caz, chiar dacd impru-
mutatul consumd de bund credintd acele lucruri, tot nu ia nag-
tere un imprumut, céci lipsegte consim{iméntul ; pupilul nu poate
singur sd consimptd valabil. —

Ill. Cand imprumutatul nu-i capabil sd se oblige, d. p.
este un nebun, etc. deasemenea nu existd imprumut.

IV. Cand o persoand se invoeste cu alta $i-i figddueste,

17) C, 7, 35, quibus non objicitur longi temp. praescr., 5.
18) D.. 12. 1, de rebus creditis, 11, §. 2 in fine, 13 pr. §i§ 1, 19 § 1;

D., 44, 7, de oblig. et act.,, 24 §. 2. Cf. Girard, . c., (1918) p.521, n. 1si 2.
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cd-i va da nigte lucruri fungibile cu imprumut, dar nt face
dalio, adicd In cazul In care intre péarfi se ‘'nchee un pac:
tum de mutuo dando, pactum de mutuando, nu existd impru-
mut, cdci acesta re contrahitur, iar nu altfel !

F. Imprumutul este supus la urmitoarele doud restrictii:

I. Guverpatorul provinciei nu poate da bani cu imprumut
in provincia sa.

Il. Filiifamilias, adicd fii, fice i orice scoboritori sub pa-
fria potestas, nu pot sd incheie un imprumut avind de obiect
bani.

1) Ca si se infrAneze rdutatea creditorilor, in odium credito-
rum, s’a randuit mai intii printr’o lege Claudia din anul 47, d. Ch,,
ca sid nu se dea fiilor de familie banii cu dobindid de plati la
moartea pdrintilor lor, adicd s’a oprit credere in mortem parentis.
- Mai pe urmd, in vreme lui Vespasian, printr’un senatuscon-
sultum, s’a randuit in chip general sd nu se dea nici o actiune
aceluia, care Imprumutase cu bani pe orice filiustamilias, chiar
dacid plata ar fi fost sd se facd dupd moartea périntelui aces-
tuia, adicd orice imprumut de bani ficut unui filiusfamilias,
de origi ce varstd i stare, si nu dea nastere unei obligatii
civile, ci numai unei obligatii naturale. — Acest senatus consul-
tum, facut tot in odium creditorum, iar nu in favorem debitorum.
a fost numit senatusconsultum Macedonianum dupd numele
unui oarecare Macedo, care a omorit pe tatidlsdu, ca 53-1 mos-
teneascd si sd poatd plati datoriile, pe "care Ie ficuse, pe cind
se gdsea sub patria potestas.

2) Pentru ca senatusconsultum Macedonianum sa se aplice,
se cere Intrunirea a doud elemente:

S3 fie vorba in adevir de un imprumut, avind de o-
biect bani. — Deci, daca banii nu sunt dati cu tmprumut, ori
dacid imprumutul are de obiect alte lucruri afard de bani, atunci
SCm Macedonianum nu se poate aplica.

Imprumutatul sd fi fost sub pafria pofestas, in clipa in
care imprumutul a fost ficut.

Daci aceste doud elemente sunt intrunite, Imprumutul nu-i
lovit de nulitate, ci in cazul in care nu-i nici o indoeald, cd
rinduelele senatusconsuoltului au fost calcate, deneganda .est
actio, adicd se refuzd Imprumutdtorului orice actiune. lar in
cazul in care este Indoeald, i se dd actiunea cuvenitd; dar,
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in formuld, se intercaleazd o exceptio, prin care judecatorul este
imputernicit si cerceteze, dacd rdnduelile senatusconsultului au
fost cilcate.

3) Aceastd exceptie se numeste exceptio senatusconsuiti Ma-
cedoniani, Ea poate fi opusd nu numai de filusfamilias, chiar
dupd ce a ajuns sui juris, ci §i de paterfamilias al lui, de mog-
tenitorii lui filiusfamilias §i ai lui paterfamilias $i chiar de a-
cei care au garantat datoria, afard numai dacd au garantat sau
donandi animo, sau impotriva exceptiei, adicd spre a pune pe
tmprumutitor la addpost de aceastd exceptie. Ea poate fi opusd
in orice stare a procesului, chiar si dupd condamnare, spre a
Impedeca executarea prin actio judicali; dar, lasd si supravie-
fueascd o obligatie naturald, asa cd dacd imprumutatul, ajuns
sui juris, pliteste datoria sa chiar din eroare, nu poate sid ceard
Inapoi, ca indebitum; ceea ce a platit, adici n’are condictio
indebiti, iar creditorul are soiuti retentio.

4) In unele cazuri nu se poate invocd randuelile senatus-
consultului Macedonian.

Filiusfamilias nu poate sd-le invoace : Cand in chip viclean
s’a dat de sui juris Y. Cand, dupd ce a ajuns sui juris (dar nu
mai Inainte), a renunfat la ele, recunoscind datoria, fie expres,
fie tacit, p. c. si dacd are peculium casirense §i peculium quasi
castrense, pand la concurenfa acestor peculia.

Atét filiusfamiiias, cat si paterfamilias al sdu nu pot in-
voca acele randueli: Cand paferfamilias sau a consimf{it la Im-
prumut, fie expres, fie tacit, sau 1l-a ratificat. Cind banii au
fost intrebuinfati sau in folosul lui paterfamilias, sau pentru
descdrcarea lui. Cand imprumutdtorul avea pricini binecuvéntate,
ca sd creada, cd imprumutitorul este sui juris?, Cand banii au
fost Imprumutati, ca sa se pliteascd o datorie nesupusd randueli~
lor acestui senatusconsult. $i cand filiusfamilias fusese soldat
it clipa imprumutului.

In cazul in care imprumutatul este minor, senatusconsultul
se aplicd In chip restrans, asa cd sd fie ocrotit qui certat de
damno evitando, iar nu qui certat de lucro captando.—

G. Imprumutul are doud varietdti: Contractus mohatrae sau
mobratae si pecunia lrajecticia sau pecunia nautica.

1. Contractus mohatrae este un contract, prin care se cautd
sd se ascundd in chip fraudulos un fmprumut sub numele altui
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contract. Deci, el este un imprumut disimulat. De pildd: Im-
prumutstorul vinde mai intdi Imprumutatului un lucru cu prefuk
de 600 aurei pe credit i apoi Indatd cumpdrd inapoi acel lucru
cu pret de 300 de aurei, aga cd imprumutatul, care ajunge s
datoreascd 600, nu primeste in realitate de cit 300.—Acest con-
tract se deosebeste de imprumut numai formal; de aceea e supus.
acelorasi regule, ca §i mufum. (1 se aplicd exceptio senatuscon-
sulti Macedoniani),

IL. Pecunia trajecticia. Prin pecunia {irajecticia se ’nielege
banii, care au fost transportai peste mare.

Pe mare se intampld naufiagii, pirateri §. a., aga cd banii
trimesi, ori alte lucruri fungibile puteau si nu ajungi la destina-
fie. De aceea, cine ia cu imprumut astfel de lucruri §i le trimete
peste mare, ca si fie la addpost de pierderile, la care] acele
lucruri ar fi expuse din pricina vre unui casus, se obligd sa le
dea fnapoi numai cu conditia, dacd vor ajunge la locul de des-
tinatie. Acest contract se numeste tot pecunia irajecticia. El este un:
tmprumut atirnind deo conditie si se deosebegte de imprumutuk
obisnuit din doud puncte de vedere:

1) Periculum e suferit de imprumutétor, iar nu de impru-
mutat.

2) De aceea se ingdduie imprumdtitorului, ca si ia o do~
bandd mai mare.—Aceastd doband3d se numeste foenus nauticum,
usurae maritimae. In dreptul clasic ea nu-i supusa nici unei mér-
giniri ; se pot lua infinitas usuras. Justinian insd a restrans’o mai
Intdi la 12°/, (usurae legitimae) pe an, calculind’o dupi timpuf
cAt finea cildtoria; pe urmi a ingiduit si se ia sau 191/,°/, sau
10°/, si o premie extraordinard, chiar cand cildtoria finuse mai
putin de un an; In sfargit, a restabilit 12 pe an. — Foenus
nauticum putea fi fagdduit §i printr'un nudum pactum.

In aceasti materie se giseste una din leges damnatae i
anume D., 22, 2, de foenore nautico, 5, care incepe cu vestitele
vorbele periculum pretii.

19) C., 4. 1, de rebus credilis, 1.
20) D, 12, 1, de rebus creditis, 3. pr. 19; C., 4, 1, de rebus tredifis, 2
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§. 243. Comodatul.

A. Comodatul (commodatum) este un contract bonae fidei,
prin care o parte predd celeilalte péar{i un lucru spre a-l intre-
buinfa gratuit un timp anumit, cu indatorirea de a-lI inapoia,
dupd ce se va fi servit de el.

B. Partea care predd lucrul se numeste comodant, iar a-
cea care-l primegte se numeste comodatar.

C. Elementele esentiale ale comodatului sunt: Un lucru,
predarea lucrului, cugetul parfilor de a face un comodat si gra-
tuitatea.

I. Comodatul are de obiect numai lucruri corporale. Dar,
acestea pot fi sau migcitoare sau nemigcitoare, sau consumpti-
bile, sau neconsumptibile.

De reguld obiectul e un lucru, care nu se consumd prin
intrebuintare.

Dar prin” abatere poate fi §si un lucru consumptibil, daci e
cu putintd o intrebuinfare a lui fird de consumare. D. p. bani
ad pompam et ostentationem !,

II. Lucrul corporal trebuie si fie predat comodataruluij, cici
re contrahitur obligatio. De aceea, figddueala de a face un como-
dat, nelnsotitd de predarea lucrului, adicd pactum de commodando
nu-i deajuns, ca sd dea nastere unei obligaiii civile. Predarea
se face prin traditie.

Ill. Partile trebuie sd aibd cugetul de a face un comodat,
adicd lucrul predat sd fie numai Intrebuintat §i apoi inapoiat.
De aci urmeazi:

Comodatarul, pentru ca si poatd intrebuinfd lucrul n’are
nevoie sd dodindeascd proprietatea acelui lucru i nici posesi-
wnea lui, ci numai detenfia. Comodant poafe fi si un nepro-
prietar, d. p. un uzufructuar, un hot.—Proprietarul Iucrului poate
ajunge comodatar, d. p. cind dupi ce a Inchiriat lucrul pe un an,
roaga pe chiria§ sd-i facd .bine cu acel lucru pentru o zi §i chiria-
sul 1i predd lucrul.

Intrebuintarea lucrului presupune trecerea unui timp oare-
care, de aceea comodantul trebuie si lase comodatarului lucrul
catva timp.

1) D, 13, 6, commodati, 3, §. 6.
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IV. Comodatul trebuie si fie gratuit, adicd sd nu se pli-
teascd nimic pentru intrebuinfarea lucrului. De aceea, cand se-
fdgddueste sd se pliteascd ceva pentru acea Intrebuinfare, nu
mai avem de a face cu un comodat, ci cu 0 0 Inchiriere de
lucruri.

D. Comodatul produce efectele urméatoare :

Intotdeauna d&a nastere la obligatii in sarcina comodata—
rului, iar uneori poate da nagtere §i la obligatii in sarcina
comodantului. De aceea comodatul e un contract sinalagmatic
imperfect 2.

1. Obligatiile comodatarului.

1) Comodatarul poate sd intrebuinfeze lucrul sau aga cum
e firea lui, sau asa cum s’a invoit. Cind il intrebuinteaza altfel
poate sid se facd vinovat de furfum usus, dacid se gdsesc intru-
nite elementele furtului. De pildi: Am comodat un cal pentru
a merge pand la Neapol si apoi am mers pand la Brindisi.

2) Comodatarul trebuie sd inapoieze lucrul in starea in
care l-a primit, adicd nevitimat §i cum omni causa, adici fructe
§. a. Inapoierea se face sau dupd trecerea timpului fixat prin con-
tract, sau daci n’a fost fixat nici un timp, dupd ce lucrul a fost
Intrebuintat,

3) In implinirea obligatiilor sale comodatarul respunde de
culpa levis, fiindcad trage folos din raportul obligator.

Dar, respunde numai de diligentia qualem in suis rebus,daca
si comodantul trage folos, si nu respunde decat de culpa lata, daca
numai comodarntul trage folos, d. p. logodnicul comodeazd giu-
vaerele sale logodnicei, pentru ca aceasta sd se impodobeascd 3.. .

In cazul in care lucrul a fost dat cu aestimatio p. c. si in
caz de furfum usus comodatarul respunde si de casus.

4) Mai multi comodatari sunt obligati solidar (in solidum).

1l. Obligatiile comodantului.

1) Comodantut trebuie si lase pe comodatar si se folo-
seascd de lucru toatd vremea convenitid si nu poate cere lucrul
Inapoi inainte de trecerea acelei vremi.

2) El e rdspunzdtor de dolus §i culpa lata, in cazul in
care din intrebuintarea lucrului a rezultat o pagubd pentru co-
modatar. D. p. cu stiin{d s’a comodat un cal bolnav de ridp-

2) V. mai sus §. 215, p. 106.
3) D,, 13, 6, commodati, 5, §. 10.
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ciugd si de la el s’au imbolndvit de rdpciugd si caii comoda-
tarului,

3) In fine el e tinut sd plateascd toate cheltuelile, pe care
comodatarul le va fi ficut pentru pastrarea lucrului, d., p. in
cazuri de boald, dar nu i hrana animalului.

III. Pentru valorificarea indrituirilor de mai sus, care re-
zultd, ori pot rezultd din contractul nostru, servesc urmditoarele
mijloace :

1) Comodantul are actio commodati directa.

2) Comodatarul are actio commodati contraria., — Deaseme-
viea are §i jus retentionis, adicd poate opri lucrul, cind e reclamat
prin a. commodati directa. Fiindcd se poate si nu fie reclamat
si deci sd nu aibd prilejul sd opund jus retentionis are §i actio
<commodati contraria.

E. Comodatul pe de o parte se aseamdnd cu precarium,
dar pe de altd parte se deosebegte de acesta, dupd cum vom
vedea mai jos

§. 244. Depozitul,

A. Depozitul (depositum) este un contract bonae fidei, prin
<are o parte predd un lucru spre pastrare celeilalte pdrti, care
se obliga sd.1 pdzeascd gratuit §i sd-1 Inapoieze indatd ce fi va
fi cerut.

B. Partea care predd lucrul se numeste deponent, iar acea
care-1 primegte se numegte depozitar,

C. Elementele esenfiale ale depozitului sunt: Un lucru,
predarea lucrului, cugetul partilor de e face un depozit gi gra-
tuitatea.

I. Depozitul are de obiect numai lucruri migcatoare, cici
numai acestea pot fi depuse,

H. Lucrul trebuie si fie predat depozitarului, cici re con-
trahitur obligatio. De aceea, figddueala de a pastra un lucru, care
n’a fost incd predat, adicd pacfum de deponendo nu-i deajuns,
ca si dea nastere unei obligatii civile. — Predarea se face prin
traditie.

IIl, Pdrfile trebuie sd aibd cugetul de a face un depozit,
adicd depozitarul, sd pistreze lucrul penfru deponent si sd-lIna-
poieze. De aci urmeazi :
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Depozitarul nu dobandeste nici o Indrituire asupra lucrului,
ci numai detentia.

Deponent poate fi gi altul de cat proprietarul lucrului, d.
p. un chriag, un hof. — Proprietarul poate ajunge depozitaruk
lucrului sau, cind d. p. dupd ce a inchiriat lucrul, chiriagut
pleciand la drum, i-1 predd, ca sa-l pdastreze.

IV. Depozitul trebuie sd fie gratuit.

D. Depozitul produce urméitoarele efecte:

In totdeanna di nastere la obligafii in sarcina depozita-
rului, iar uneori poate da nastere si la obligatii in sarcina de-
ponentului. De aceea gi depozitul este un contract sinalagmatic
imperfect 1.

1. Obligatiile depozitarului.

Depozitarul trebuie, ca atit cidt dureazd contractul, si pa-
zeascd lucrul depus si sd vegheze la pdstrarea lui, dar nu se
poate folosi de el. Dacid se foloseste de lucru poate sd se
faca vinovat de furtum usus.

El trebuie si inapoieze lucrul ori §i cind i-1 va cere de-
ponentul. — Acesta poate cere lucrul inapoi, ori cind va voi,
sau la expirarea rdstimpului fixat, sau $i mai inainte.— Altci-
neva afird de deponent, fie chiar proprietarul lucrului depus,
nu poate cere acest lucru ca depozit, fiindcd pentru el contrac-
tul este res infer alios acta.

Lucrul (res ipsa) trebuie sd iie Inapoiat in starea, in care
a fost primit i cum omni causa.

Obligatia de a fnapoia lucrul e privitd ca atat de sfantd
in cit depozitarul nu poate opri lucrul nici odatid. Astfel, depo-
zitarul, chiar dacad ar fi creditorul deponentului, nu poate face
compensare intre creanfa sa gi ceea ce are in depozit. lar dela
Justinian, chiar dacid ar exista conexitate Intte creanfa sa s§i
lucrul depus, depozilarul nu pcate opri acest lucru, n’are jus
retentionis.

3) Depozitarul este rispunzdtor numai de dolus si de lata
culpa, fiindca nu trage folos din contract.

Insa, dacd trage folos din depozit, d. p..cind aceasta a fost
fdcut in interesul sdu, rdspunde si de levis culpa.

1) V. mai sus §. 215, p. 106.
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[ar daci s’a oferit el insug s3d primeascd depozitul, ris-
punde §i de casus

Mai multi depozitari ai aceluiag Iucru sunt rdspunzitori
in solidum, sunt obligali solidar.

1. Obligatiile deponentului.

1) Deponentul poate uneori si ajungid si el si fie obligat
din pricina depozitului. Aceasta se Intdmpld, cdnd din depozit
ar fi rezuliat pagube pentru depozitar, d. p. caii acestuia s’au
molipsit de la caii 14sati in pdastrare, precum si cind depozi-
tarul a ficut cheltueli cu pdastrarea §i inapoierea lucrului, d. p.
ca si fereascd o bland de molii.

2) In implinirea acestor obligatii deponentul este {inut de
Jevis culpa, fiindcd de reguld depozitul se face in folosul siu.

1. Pentru valorificarea {indrituirilor de mai sus, care re-
zultd, ori pot rezultd din depozit, deponentul are actio depositi
directa, iar depozitarul are actio depositi contraria.

Condamnarea in a. depositi directa atrage infamia.

E. Dacd deponentul autorizeazd pe depozitar si se folo-
:seascd de lucrul depus, atunci depozitul se schimba in comodat!
Dacd deponentul {dgddueste ceva pentru pdstrarea lucrului, nu
mai avem de a face cu un depczit, ¢i sau cu o Inchiriere de
servicii, sau cu un contract inominat.

F. Depozitul are trei varietdti: Depositum miserabile sau
«dopozitul necesar, depositum irregulare (depozitul neregulat), si
Sequestre (sequestratio, sequestrum) (sechestrul).

1. Depositum miserabile este acel depozit, pe care am fost
siliti s#-1 facem.din pricina unei nenorociri, d. p. In caz de in-
cendiu, nanfragiu, inundatie, jafuire §. a.

El se deosebesgtc de depozitul obicinuit, prin aceea cid depo-
zijtarul, care nu inapoeazd de bunX voie lucrul depus, e con-
damnat la duplum. Dela Justinian insd nu orice depozitar, ci
numai ace! care tigddueste depozitul, este condamnat la duplum,
potrivit regulei lis infitiando crescit in duplum?,

IL. Depositum irregulare. Se poate intdmpla, ca o persoand
sd Incredinteze alteia o catime de lucruri §i fungibile si con-

3) Cf. Maynz, L. c. I, § 239, n. 25, Cuq. I. c. p. 447, n. 11, Girard,
4. c. p. 544, n. 3.
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sumptibile (bani, grane, untdelemn . a.) cu invoirea, dela inceput,
sd le poatd consumd gi cu_ indatorirea si dea inapoi tot atitea
(ut tantumdem redderef), fie cu dobandi, fie fir'de. — Inainte
de Justinian era controversd Intre jurisconsulti, dacd aceestd in-
voeald este un depozit, ori ba. Dar, Justinian a primit pdrerea lui
Papinian, cd ea este un depozit 3. —Romanisgtii au dat acestei va-
rietdfi de depozit numele de depositum irregulare.—El se caracte-
rizeazd prin aceea, cd depozitarul ajunge proprietar al lucrurilor de-
pozitate §i prin urmare sufere periculum, fie al peirii totale, fie al
deteriordrii lucrului, ca §i la imprumut. Dar, desi din aceastd
pricind depozitul neregulat se aproprie foarte mult de imprumut,
totus se deosebegte de acesta in urmitoarele privinte:

1) Depozitul neregulat, fiind un depozit, este un contract
bonae fidei, pe cand Imprumutul este un contract stricti juris.—
De aceea: In caz de depozit neregulat, dobéanzile, chiar daca
nu curgeau inainte de mora debitoris, incep sd curgd de la a-
ceastd mora incoace; pe cand in caz de imprumut aceasta nu
se Intdmpld.

2) Apoi, in depozitul neregulat dobanzile pot fi fdgdduite
printr’un simplu pact §i deci §i de persoane, care nu-s de fa{d,
pe cand la Imprumut ele nu put fi fdgadduite de cat printr'o
stipulatio $i deci numai de persoane, care sunt de fata.

3) Compensatio, jus retentionis, exceptio non numeratae
pecuniae pot fi opuse unui imprumut, dar nu unui depozit ne-
regulat. Deasemenea §i exteptio senatusconsulti Macedoniani nu
poate-fi opusd unui depozit neregulat, afard numai daci acesta
ascunde un adevdrat imprumut.

4) Actio depositi directa atrage infamia pentru depozitarul
condamnat, pe cand actio mutui nu produce acest efect,

5) La depozitul neregulat datoria e querabild, pe cand Ia
imprurnut e portabild; de aceea periculum transportului in cazul
intdi e suferit de treditor, pe cidnd in cazul al doilea e suferit

de datornic 4,
6) In caz de faliment deponentul, dacd depozitul e fir'de

dobanda, are un privilegium inter personales actiones 5, pe cand
imprumutitorul n’are un astfel de privilegiu.

3) Dernburg, Pandekien,1l, §. 93, n.2; Cuq. 1. c. p. 448, n. 4 i urm.
Girard, 1. c., p. 542, n. 1.

4) V. Vol. I, 1, §. 125, p, 161.

5) V. Vol. 1], t, z. 126, p. 187.
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11. Sequestre. Avem de aface cu sechestru, cand un lucra,
fie migcdtor, fie nemiscdtor, In privinta cdruia existd un proces,
ori altfel de contestatie (neinfelegere) intre doud ori mai multe
persoane, este Incredinfat unui custode (pazitor) cu indatorirea
sd-1 pastreze sicu condifia, ca s3-1predee unei persoane deter-
minate de mai Inainte, ori unei persoane, care va fi determinati
mai tarziu, d. p. aceleia care va céstiga procesul.

1) Sechestrul poate fi un contract, dar poate si s& nu fie:
Cand e ficut cu consimfiméntul celor interesati, el este un con-
tract. Cand e ficut din porunca magistratului, el aproape in tot-
deauna nu-i contract, cici fi lipseste consimf{imantul celor inte-
resati. In cazul intii e numit volunfar, in cazul al doilea el e
numit judecdtoresc sau necesar.

2) Amaéandoud aceste feluri de sechestru produc in general
aoeleasi efecte, atdt numai cd in caz de sechestru judecatoresc
avem de aface cu o obligafie, care se naste quasi ex contractu.

3) Custodele este de reguld un al treilea. Dar, nimic nu se im-
potriveste, ca el sd fie unul din cei interesati. El se numeste
sequester.

4) Contractul de sechestru se aseamind foarte mult cu de-
pozitul. De aceea, acfiunea, care se di pentru ca persoana deter-
minatd de mai sus sd po~td cere gi obfine lucrul, se numeste
actio depositi sequestraria.

5) Desi contractul de sechestru se aseamidni cu depozitul,
totug se deosebeste de el In urmitoarele privinte:

El poate fi ficut numai de mai multe persoane, care au
interese potrivnice.

El poate avea de obiect §$i nemiscétoare si chiar unele
persoane.

Actio depositi sequestraria nu se cuvine tuturor, care au in-
<redintat lucrul, ci numai aceluia ori acelora, care sunt determi-
nati.3

Custodele poate avea possessio a lucrului incredintat 7.

Acest lucru nu poate fi cerut oricind, ci numai dupid ce
<erta condicio a_fost indeplinitd, adicd dupd ce s’a Implinit
fapta in vederea cireia s’a fdcut sechestrul.

6) D., 43, 30, de liberis exhibendis, 3, §. 6.
7) Cf. Dernburg., L. ¢. I, §. 173, n. 5, Cuq. I, c. p. 449, n. 6 §i 7.
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6) Custodele, pentru motive serioase, poate cere §i obtine
si fie deslegat de obligatiile, pe care i le-a luat primind in-
sdrcinarea.

7) Din pricina Invoelei pdrfilor sechestrul poate si se
schimbe in alt contract. Astfel:

El se schimba intr'un mandat, cind custodele este in-
sircinat cu administrarea lucrului incrediniat, d. p. sd vandi
acest lucru, iar preful si-1 pastreze §i sd-1 predee aceluia dintre
interesati, care va castigh procesul.

Sechestrul se schimbai intr’o inchiriere de servicii, cdnd cus-
todele primegte leafd pentru serviciile, ce le face.

§. 245. Pignus.

A. Pignus (contractus pignoris, contraclus pigneraticius) este
un contract bonae fidei, prin care o parte preda celeilalte parti
un lucru, ca sd serveascd de garanfie pentru asigurarea unei-
creante a acestei din urmd si cu indatorirea de a-l inapoia, in
cazul in care acea crean{d se va stinge.

L. Elementele esenfiale ale acestui contract sunt : Un lucru,
predarea acestui lucru si cugetul comun al pdrtilor, ca lucrul
predat gi primit sd serveascd de pignus.

1) Un lucru. Acest lucru, de reguld, este miscdtor. Dar
poate fi §i unul nemiscdtor §i chiar unul incorporal, dacd e
susceptibil de fraditio, ori quasi traditio.

2) Predarea lucrului. Lucrul, caie serveste de garantie, tre-
buie sa fie predat, cdci re contrahitur obligatio !. De aceea, pac-
tum de pignerando nu-i de ajuns, ca un contract real de pignus
sd se nascd si sd producd efecte, Un astfel de pacfum poate cel
mult si infiinfeze o indrifuire reald de pignus (amanet), ori de
ipotecd.—Predarea lucrului poate fi ficutd de datornicul creantei,
Dar ea mai poate fi ficutd si de altcineva decat datornicul, cici,
dupd cum §tim, nimic nu se impotriveste, ca o persoand sd pre-
dee lucrul siu, pentru ca sd garanteze o datorie a altuia 2.—
Predarea se face prin #raditio, ori prin quasi traditio.

3) Cugetul comun al pértilor, ca lucrul predat §i primit si

1) |., 3, 14, quibus modis re contrab. oblig., §. 4.
2) V., Vol. L. 2, §. 94, p. 260, no. 3.
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serveascd de pignus. Pdrtile au un astfel de cuget in cazul
in care existd indrituirea reald de pignus, ori de hypotheca.—Dar,
pirtile pot avea un astfel de cuget, chiar dacd nu existd aceastd
indrituire. D. p. In cazul in care nu existd in realitate creanta,
pentru asigurarea cdreia s’a predat lucrul, indrituirea reald de
pignus, ori de hypotheca nu poate sd se nascd; totus in acest
caz contractul pigneraticiu se naste, si acel care a predat
lucru e in drept sd-I ceard inapoi 3, Deasemenea, cdnd am predat
ca pignus un lucru, care nu e al meu, indrituirea reald de pignus
ori de hypotheca nu poate sid se nascd, fiindcd lucrul nu-i apt,
ca sd serveascd de pignus; totus si'nacest caz contractul pigne-
raticiu se naste si crediforul e in drept sd ceard sau infiinfarea
altui pignus, sau in caz conirar despdgubiri 4

II. Contractul de pignus intotdeauna da nastere la obligatii
in sarcina acelui, care a primit lucrul. Dar, uneori poate si dea
nagtere la obligatii i In sarcina acelui, care a predat lucrul.

Pentru valorificarea acestor obligatii servegte In cazul in-
tai actio pigneraticia directa, iar in cazul al doilea judicium con-
trarium pani la Justinian, ori actio pigneraticia contraria de la
Justinian incoace:

1) Obligatiile acelui care a primit lucrul sunt urméitoarele:

El, indati ce creanta sa a fost sau plititd, sau indes-
tulatd in vre un chip oarecare, este tinut sd inapoeze lucrul in
naturd cum ommi cqusa, cu tot ce a dobandit ex pignore, dar nu
si cu ce a dobandit occasione pignoris® Dar, dacd a vandut
acel lucru in virtutea Indrituirii sale, nu-i f{inut decat s dea
hyperocha, dacd ea exista.

Trebuie s4d vegheze la pdstrarea lucrului, cdci altfel nu-1 va
putea inapoia — Dar nu poate si intrebuinteze lucrul. Dacd it
intrebuinfeazd poate si se facd vinovat de furfum usus.

In sfarsit In implinirea obligatiilor sale el este rdspun-
zator de omnis culpa, fiindca trage folos din contract.

Pentru implinirea obligatiilor sale el poate fi reclamat cu
actio pigneraticia directa, care poate fiintentatd din clipa in care
se poate cere inapoierea lucrului §i care se prescrie prin treizeci
de ani.

3) D, 13, 7, de pigneraiicia actione, 11, §. 2.
4) D, 13, 7, de pign. act, 9. pr., 16, §. 1, 32, 36, §. 1.
5) V. Vol. 1. 2, § 98, p. 289.
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2) Obligatiile aceluia, care a predat lucrul (fie datornicul, fie
altcineva de cat datornicul), pot fi urmdtoarele :

S& despigubeascd pe acel care a primit lucrul de orice
pagubd, care fi va fi fost pricinuitd de acest lucru, d. p. de pa-
guba pricinuitd prin furtul sivargit de robul amanetat.

S4 intoarci aceluia ¢ e a primit lucrul toate impensae
necessariae, pe care le v fdcut cu acel lucru, d. p. cheltue-
lile ficute cu hrdnirea, o. ecuirea robului amanetat.

S&d descarce pe acel care a primit lucrul de obligatiile,
pe care acesta si le-a luat in privinfa acestui lucru, d. p.% de
plata unei stipulatio duplae, pe care a incheiat-o, ca sd poati
vinde acel lucru cu un pref mai bun.

Sd garanteze pe acel care a primit lucrul, cid este asi-
gurat serios prin acel lucru. De aceea este rdspunzitor de ca-
litifile, pe care acel lucru trebuie s le aibd, precum si de lipsa
acelor cusururi ale acestui lucru, care ar putea fi o pricini de
pierdere pentru acel care l-a primit, d. p. daci a spus cid lu-
crul pus amanet este de aur, pe cind in realitate erd de arami 7.
Deasemenea, dacid a predat ca amanet res aliena ori res ali
Dpignerata, este rdspunzitor si trebuie si infiinfeze alt pignus
serios §i adevdrat, predind d. p. un lucru al siu, care sd nu
fie ipotecat altuia 8 In sfirsit, acel care a primit ca pignus un
lucru al unui al freilea gi care l-a vindut de bund credintd,
dacd s’a obligat expres sd garanteze pe cumpdritor, are regres
contra aceluia, care i-a predat lucru®; iar dacd nu s’a obligat
expres sd garanteze pe cumpdrdtor, n’are un astfel de re-
gres, caci acestcumpdrdtor nu poate sd-i ceard altceva, de céit
sd-i cedeze actiunile, pe care le are impotriva celui ce a%in-
fiintat pignus 1.

In implinirea obligafiilor sale acel care a predat lu-
crul, daci e datornicul, rdspunde de /levis culpa, cici con-
tractul s’a incheiat in folosul siu, iar dacd e altcineva de
cat datornicul rdspunde numai de lata culpa, cici nu trage nici
un folos din contract.

6) D., 13, 7, de pigneraticia actione, 22 §. 4 si 23.

7) D., 13, 7, de pigner. act,, 1, §. 2, 36, pr.

8) D., 13, 7, de pigner. act,, 9, pr., 16, §. 1.

9) D., 13, 7, de pigner. act., 22, §. 4, 8, §. 1.

10) D, 19, 1, emti, 11, §. 16; D, 21, 2, de evictionibus, 38, 68, pr.
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Pentru implinirea obligatiilor sale, acel care a predat
lucrul poate fi reclamat sau prin judicium contrarium, sau prin
actio pigneraticia contraria.

Dar, trei cazuri din cele de mai sus (§i anume, dacd s’a
predat sau un lucru ca fiind de aur, pe cind in reelitate era
de aramd, sau res aliena, sau res alii pignerata) fac parte din
ingeldciunile gi abuzurile de Incredere, pe care Romanii le nu-
mesC stellionatus. De aceea, in aceste trei cazuri, acel care a
primit lucrul, in loc sd reclame in civil prin judicium contrarium,
ori prin actio pigneraticia contraria, poate, dcla tmpératii Severi
incoace, sd reclame in penal si extra ordinem pentru stellionatus
pe acel, care a predat lucrul §i care va fi condamnat dupd apre-
ciarea judecdtorului, dar dacd e plebeu nu poate fi condamnat
la mai mult de cat opus metali; iar dacd are vre un rang oare~
care va fi condamnat sau la exil (relegatio), sau sd-si piardad
rangul ™. .

B. Am spus, cd lucrul predat ca pignus trebuie si fie ina-
poiat in naturd. Dar, se poate intdmpld, ca acel care a primit
un lucru ca pignus sa fie obligat sd dea inapoi numai fantum-
dem ejusdem generis. D. p.: Pentru asigurarea, cd vom aduce
inapoi sticla, in care este apd gazoasd, punem amanet doudzeci
lei, pe care vanzdtorul ii baga in tejghea si-i amestecd astfel
cu banii sdi. Cind vom aduce sticla, ni se va da inapoi
doudzeci lei, care insd pot sd nu fie chiar acei pe care i-am dat.
In astfel de cazuri vom avea de aface cu un pignus irregulare.

§. 246. Contractele inominate.

A. Sa presupunem, cd se’ncheie o conventie sinalagmatica
neformald, prin care una din pérti se obligd sd facd o presta~
tiune in folosul celeilalte pdrti, iar aceasta se obligd sd facd in
schimb altd prestatiune in folosul pdrtii dintdi,si s presupunem
apoi, cd una din aceste parfi executid obligatia sa (adicd face
prestatiunea, pe care o datoregte), iar cealaltd parte nu executi
obligatia sa (adicd nu face prestatiunea, pe- care o datoreste).
De pilda!: Ne invoim, ca eu sd-ti dau un cal, iar tu s¥mi dai

11) D., 47, 20, stellionatus, 3, §- 2, 4.
1) D., 19, 5 de praescriptis verbis, 5,8. 1 in fine, §. 2 in fine, §8. 35i4.

www.dacoromanica.ro



— 225 —

in schimb un bou; ifi dau calul, ca sd-mi dai boul (do ut des),
si nu-mi dai boul.—M4 oblig s&-ti dau pe robul meu Stichus si
te obligi in schimb sd desrobesti pe robul tdu Pamphilus ; iti
dau pe Stichus, ca sd desrobesti pe robul tdu Famphilus (do ut
facias), si nu desrobesti pe Pamphilus.—M4 oblig si desrobesc
pe robul meu Stichus i te obligi sd-mi dai in schimb pe robul
tdu Pamphilus ; desrohesc pe Stichus, ca sa-mi dai pe Pamphilus
(facio ut des), si nu-mi dai pe Pamphilus. — Ma oblig, si-{i fac
o casd si te obligi In schimb sd-mi faci o alti constructie;
iti dau casa, ca si-mi faci alti constructie (facio ut facias),
si nu mi-o faci.

In astfel de cazuri nu avem de a face cu nici un fel de
contract, nici cu unul formal, nici cu unul real §i nici cu unul
consensual. — In adevdr, nu avem de a face cu nici unul din con-
tractele formale (nexum, stipulatio, litterarum obligatio), de oa-
rece conveniiile sinalagmatice din pildele de mai sus sunt ne-
formale. — Deasemenea n’avem de a face cu nici unul din con-
tractele reale (mutuum, commodatum, depositum, pignus), fiindcd
in pildele de mai sus, degi o parte a dat un lucru celeilalte
parfi, ori a ficut ceva in folosul acestei pdrti, desi aceasta a
primit prestatiunea fdcutd si desi re contrahitur obiigatio, totus
partea, care a primit prestatiunea, nu-i obligatd nici sd dea
inapoi acea prestatiune, sau cel putin fanfumdem ejusdem ge-
neris, ca la mutuum, hici sd Inapoieze acea prestatiune, ca la
commodatum, depositum, pignus, ci este obligatd sau si dea alf
lucru, sau sa facd alfd prestatiune.—In sfargit, n’avem de a face
cu nici unul din contractele consensuale 2 (vinzarea, Inchirierea,
mandatul, societatea), fiindcd in conventiile din exemplele de
mai sus nu se gdsesc Intrunite elementele nici unuia din con-
tractele consensuale.

Stim, cd la Romani, la ‘nceput, numai conventiile, care
erau contracte (confractus), dau nastere unei civilis obligatio, a-
dicd unei obligatii Inzestrate cu actiune, asa ci in caz de neexe-
cufare a unei astfel de obligatii, creditorul poate sd reclame exe-
cutarea ei, intentdnd actiunea, cu care e Inzestratd, iar celelalte
conventiuni, care nu-s contracte, dau nastere numai unei naturalis
obligatio, adicd unei obligafii neinzestrate cu actiune, asa cd in

2)D ., 19, 5, de praescriptis verbis, 5, §8. 1, 2, 4.

S° G. Longinescu. — Drept Roman. 15.
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caz de neexeeutare a unei astfel de obligatii, creditorul nu poate
reclama executarea ei, neavand la inddméand nici o acfiune, pe
care s’o poatd intenta.

Conventiile sinalagmatice neformale, ca acelea din pil-
dele mai sus, nefiind nici un fel de contracte, dau nastere numai
unor naturales obligationes 3. Deci, una din pirti nz poate re-
clama executarea obligatiei celeilalte péarti si, chiar dacd una
din pdrti executi obligafia sa, iar cealaltd parte, care primise
acea prestatie, nu executd obligatia sa, ca in pildele de mai sus,
partea cea dintdi, creditorul, tot nu-i indrituita sd reclame, ca
partea cealaltd, datornicul, sd execute obligatia sa. — Rezultatul
este, cd datornicul se imbogiteste fdrd de cauzd pe socoteala
creditorului. Acest rezultat este contrar echitédtii, este nedrept!

Romanii aureparat o astfel de nedreptate incepdnd cu cazul,
in care creditorul ddduse un lucru, adica ficuse o datio, pentru
ca datornicul, care o primise, sd facd alld prestatiune. D.
p. Primus ddduse un cal lui Secundus, pentru ca acesta si-i
dea un bou, ori 54 desrobeascd pe Stichus. Fiindcd dupd cum
vazut, creditorul nu e Indrituit sd reclame executarea obligatiei,
de aceea s’a alergat la un mijloc subsidiar §i s’a ajuns, poate
chiar de pe cand legis actiones erauin vigoate, cael, creditorul,
sd fie indrituit sd ceard inapoi (condicere), prestatiunea sa cu a-
jutorul unei condictio. Aceastd [condictio a fost numitd mai
tarziu condictio ob rem cati (condictio ob causam datorum, con-
dictio causa data causa non secuta). — Indrituirea subsidiard a
creditorului este numitd de romanisti jus poenitendi. — Astfel s’a
ajuns, ca In cazuri de dafio creditorul sd nu sufere o pierdere,
iar datornicul sd nu se Immbogdteasca pe nedrept pe socoteala
creditorului. — Condictio ob rem dati, fiindcd era intemeiatd pe
imbogdtirea pe nedrept, adicd pe imbogitirea fard cauza, putea
sd fie intentatd de creditor, ori cidnd voia el, chiar dacd da-
tornicul nu era in culpa, fie ci nu era in intirziere cu executarea,
fie cd species, pe care o datorea, pierise prin casus.

Dar, cand prestatiunea creditorului fusese, nu o datio, ci
un fapt, atunci, fiindcid un fapt nu-i susceptibil de a fi dat
inapoi, nu se poate intentad condictio ob rem dati. De aceea se
zice, nemo potest condicere facium. De pildd : Ca sd desrobesc

3) Cf. D, 19, 5, de praescriptis verbis, 25 pr.: nam aliud dando ut
aliud reddatur obligari jure gentium possumus.
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pe robul meu Pamphilus, imi dai pe robul Stichus. Dupa ce am
desrobit pe Pamphilus, proprietarul adevdrat al lui Stichus in-
tenteazd rei vindicatio contra mea si-mi ia pe. Stichus. Nu pot
intenta condictio ob rem dati, cici desrobirea lui Pamphilius este
un fapt, care nu poate fi dat inapoi; nu se poate, ca Pamphi-
lius sd fie ficut din nou rob. — Altd pildi: Primus, avind o
togd patatd, o dad lui Secundus, curdtitor de pete, ca sd i-o cu-
rete in schimbul unui pret, care va fi determinat mai pe urma.
Secundus curd{d toga,iar Primus nu pldteste ! Secundus nu poate
intentd condictio ob rem dali, fiindcd prestatiunea sa, curitirea
togei, nu-i susceptibild de a fi dati inapoi. — In amandoud a-
ceste cazuri creditorul nu poate nici sd ceard executarea obli-
gafiei datornicului §i nici cel putin sd obtind prestatiunea sa
inapoi !

Dacd, in pilda dintdi, datornicul stia, cd Stichus nu-i al
sdu §i totus il dase ca al sdu, atunci neexecutarea obligatiei
sale are un caracter fraudulos, adicd e pricinuitd de dolus si-
vargit de el. In astfel de cazuri, dupd ce a fost pldzmuitd actio
de dolo, pretorul a dat creditorului actio de dolo, ca s& obtind
despagubiri depline 4, — Astfel, cdnd neexecutarea obligatiei da-
tornicului are un caracter vadit fraudulos, creditorul, desl nu
poate cere executarea obligatiei datornicului si desi nu poate
intentd condictio ob rem dati, totus poate cere §i obfine des-
pdgubiri depline cu aclio de dolo.

Dar, dacd datornicul nu §tia cd Stichus nu-i al sdu, cre-
ditorul nu putea sd ceard executarea obligatiei, §i nu putea si
intenteze nici condictio ob rem dati, nici actio de dolo.

In cazurile, cAnd nu se putea intenta condictio ob rem dati
p. C. §i in cazurile in care nu se putea intentd nici actio de
dolo si cind echitatea faptelor cerea sd se vini in ajutorul cre-
ditorului, unii jurisconsulfi au dat acestuia o acfiune pretoriani
in factum 3,

Mai pe urmd, dar tot numai uneori, nu Intotdeauna, s’a dat
creditorului $i o civilis actio in urmditoarele imprejurdri:

4) D, 19, 5, de praescriptis verbis, 5 §. 2 infine. Cf. D.. eod,,5 §. 3,
§.15 in fine, 16 §. 1; C, 2, 21, de dolo malo, 4.

5) D.; 19, 15, de praescriptis verbis, 23; D., eod., 10, 12 si 22; D,, 2,
14, de pactis, 1, pr..7, §.2, 13, pr; D, 13,6, commod., 5, §.12; D., 19,4, de
rerum perm., 1, §, 1, — Cf. Cuq. Manuel des Institutiones juridiques des Ro-
mains, 1917, p 501, Girard, 1. c. (1918), p. 600, n. 3—8 si p. 603, n. 3.
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Se prezentau cazuri, cind era sigur, ci existd un contract
intre parti, dar era indoeald, ce fel de contract anume existd, asa
cd nu se gtia, ce acfiune putea si fie intentatd. De pilda : Proprie-
tarul unor mdirfuri se 'nvoeste cu un cdpitan de corabie, ca sa
pliteascd acestuia un pref determinat, pentru ca maérfurile si fie
transportate cu corabia de la Roma la Athena. In acest caz a-
vem de a face cu un contract; dar, nu se poate sti cu sigu-
rantd, dacd proprietarul a luat cu chirie corabia (avem condu-
xerif) adicd a incheiat o conductio rei gi deci poate intenta actio
conducti in contra cdpitanului de corabie, ori dacd a dat in an-
treprizd transportarea marfurilor (merces vehendas locaverit) adica
a incheiat o locatio operis si decl poate intenta actio locati.—
In astfel de cazuri, cdnd e sigur, cd existd contract intre pdrii
§i nu se gtie numai ce anume contract, Labeo a fost de pérere,
cd se poate agere praescriptis verbis, adici se poate reclama cu
o actio civilis. Se pare, cd aceastd acfiune a fost numitd civilis
aclio incerti .

Aceastd civilis actio incerti, pldzmuitd pentru cazul, cind
avem de a face cu o conventie, care este contract, dar nu se
stie, ce contract anume, a fost Intinsd si la conventiile sina-
lagmatice neformale, care nu intrau in nici una din categoriile
cunoscute de confracte, pentru ca si se poati cere executarea
obligatiei pdrtei, care nu executase, desi primise o prestafiurde
de la cealaitd parte.

Cea dintai dintre aceste conventiuni sinalagmatice nefor-
mali, care a fost ocrotitd prin civilis actio incerti, a fost aesti-
matum . — Pe urmd, civilis actio incerti a fost datd in unele
cazuri de do ut des, d. p. schimbul §. a., precum si In unele
cazuri de do ut facias. Jurisconsultul Ariston, din vremea Impa-
ratului Traian, a fost de plrere, cd In acele cazuri de datfio a
uneia din parti existd synallagma-$i deci obligatie civild si ci
se poate reclama executarea obligatiei cu civilis actio incerti, 8.—
Mai pe urmd, s’a admis de jurisconsulti, cd §i in unele cazuri
de facio ut facias se poate intenta aceaactiune.—Pe urma de tot,
si dupd oarecare Impotrivire din partea Cassianilor sau Sabinia-

6) D., 19, 5, de praescriptis verbis, 1, § 1. Cf. D. eod., 19, pr.
7) V. mai jos n. 18.
8) D., 2, 14, de pactis, 7, §. 2.
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qilor, s’a admis, cd si in unele cazuri de facio ut des se poate
«deasemenea reclama executarea obligatiei cu civilis actio incerti.

Astfel, pand pe vremea lui Justinian se admisese, cd numai
in unele cazuri de do ut des, do ui facias, facio ut facias $i facio
ut des se poate agere praescriptis verbis cu civilis actio incerti,
Aceste cazuri, fiind ocrotite printr'o civilis actio, au ajuns s fie
contracte. Dar, jurisprudenta nu li-a dat nici un nume: ,Con-
fractus quorum appellationes nullae jure civili proditae sunt“. —
In celelalte cazuri de do ut des etc., se da tot numai o in fac-
tum actio pretoriand.

Justinian, ficind o mulf{ime de inferpolatii i Inlocuind atat
civilis actio incerli, cat si in factum actio pretoriand prin prae-
scriptis verbis actio, (care par’cd a fost Intrebuinfatd pentru in-
tiia oard sub Dioeletian in caz de schimb), a pus regula ge-
nerald, cd ori de cédte ori o parte face o prestatiune celeilalte
parti, pentru ca aceasta sd facd in schimb altd prestatiune,
se poate agere praescriptis verbis, se poate reclama cu prae-
scriptis verbis actio executarea obligatiei. Astfel toate conven-
tiunile sinalagmatice neformale, care nu infrau in nici una din
categoriile cunoscute de contracte, au ajuns, prin execulare de
«dtre una din pdrfj, si fie contracte i anume contracte reale.

B. Aceste contracte, fiindcd n’au nici un nume, sunt numite
nova negotia de Cajus®, contracte anonime in Basilica 9, iar de
romanisti sunt numite contracte inominate, adicd contracte fdrd
nume, contracte nenumile.

C. Pentru ca si existe un contract inominat, se cere Intruni-
rea urmditoarelor trei elemente :

1) Intre parti sd se fi Incheiat o conventie sinalagmatica.

2) Una din péarti sd fi fadcut o prestajiune. Deci, re contra-
hitur obligatio. — Simpla figddueald de a face o prestatiune

Apactum de praestando), nu e de ajuns, ca si dea nastere unui
«<ontract inominat,

3) Cugetul comun, ca prestatiunea si fie ficutd de e parte

9 D, 19, 5, de praescriplis verbis, 22.

T0) Basilika, 20, 4, de actione praescriptis verbis, 3.—Expresiunea de
wanonymon synallagma* apare pentru intdia oard in veacul al 5-lea ori al
6-lea. Vezi Papiri della Societa italiana, No. 55. (Collinet si Giffard, Précis
de Droit Romain, Vol. T (1927), p. 76, no. 1).
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si primitd de cealaltd parte, pentru ca aceasta sd facd in schimb
0 altd prestatiune in folosul partii dintai.

Din clipa In care aceste elemente se gidsesc intrunite, se
stabilegte Intre pdr{i o legdturd obligdtoare conforma cu jus civile.

D. Dar, contractelé inominate se deosebesc de celelalte con~
tracte prin aceea, cd legdtura obligitoare existd numai in folosul
padrtii, care a executat, $i cd partea cealaltd n’o poate invoca in
folosul sdu, de cat dacd si ea a executat. — Deosebirea aceasta
se videste mai ales prin jus poenitendi, care a fost pistrat pen-
tru creditor §i dupd ce contractele inominate au fost sanctio-
nate civilmente gi care astfel din mijloc subsidiar a ajuns un
adevdrat privilegiu pentru cazurile, care intrd in categoria con-
tractelor inominate.

I. Partea, care a ficut prestatiunea, are, de la Justinian, ale-
gerea sau sd ceard executarea contractului, adicd prestatiunea
datoritd, prin praescriptis verbis actio, sau sd se deszicd gi sé&
ceard inapoi prestatiunea sa, adica sd desfiinteze unilateral con-
tractul fie prin condictio ob rem dati, fie prin condictio ob poeni-"
tentiam (c. ex poenitentia, c. propfer poenitentiam).

1) Praescriptis verbis actio, nefiind altceva de cat civilis
actio incerti generalizatd de Justinian, este o cwilis actio si de
aceea are o intentio in jus concepta. Fiindcd se ’ntemeiazd pe
echitatea faptelor, ea este o in factum ciilis actio si o bonae
Jidei actio, si fiincd acele fapte erau ardtate in formuld printro
praescriptio, de aceea este numitd praescriptis verbis actio.

Creditorul, intentind praescriptis verbis aclio, poate, con-
form regulelor generale, sd ceard executfarea obligatiei datorni-
cului §i, dacd acesta nu va executd, va obtinea despigubiri egale
cu valoarea prestafiunii datorite. — Tot conform regulelor gene-
rale, in cazul in care prestatiunea datoriti era o species, care a
pierit prin casus, nu se mai poate reclami executarea contractului,
cici datornicul poate sd scape de obligatia sa si sd nu fie con-
damnat la despagubiri, daci dovedeste, cd acea species a pierit
prin casus.

2) Condictio ob rem dati este o civilis actio (ca §i prae-
scriptis verbis actio), dar nu-i bonae fidei, ci strictl juris.

Am vizut, cd la ’nceput creditorul, fiindcd nu putea cere

11) Cf, Girard, 1, c. (1918), p. 603 n. 1.

www.dacoromanica.ro



— 231 —

executarea obligatiei datornicului, a fost Indrituit sj ceara inapoi
prestatiunea sa intentdnd condictio ob rem dali.

Dar, mai pe urmd, sau din drepful clasic, sau cel putin
in dreptul lui Justinian, condictio ob rem dafi a fost solidarizatd
cu civilis actio incerti sau cu praescriptis verbis actio, adicd a
fost supusi acelorasi regule. Astfel, de unde mai inainte condic-
{io ob rem dati putea si fie intentatd, chiar cind species datoritd
pierise prin casus, acum fiindcd in acest caz praescriptis verbis
actio nu poate fi intentatd, spre a se cere executarea contractu-
lui, deaceea nici condictio ob rem dati nu poate fi intentatd, spre
a se cere desfiinfarea contractului 12,

Condictio 0ob rem dati poate si tie intentatd de creditor,
pentru ca si desfiinfeze unilateral contractul, cind datornicul
este wvinovat de neexecutarea obligatiei sale, adicd in caz de
Inldrziere a executdrii 3.

Am mai vizut, cd la inceput condictio ob rem dati nu pu-
tea fi intentatd, clnd prestatiunea creditorului nu-i susceptibild
si fie datd Inapoi, nemo potest condicere factum. Dar, mai tarziu
s’a admis, ca ea si poatd 4 fie intentatd, chiar in acest caz, cel putin
atunci cind o parte s’aimbogdtit in urma faptului celeilalte parti 4.

3) Condictio ob poenitentiam (condictio propter poenitentiam,
condictio ex poenitentia). Desl datornicul nu e in intarziere cu execu~
tarea, adicd desi rdstimpul fixat, pentru ca el sd execute, nu tre-
cuse, totug creditorul, dacd-si schimbd parefea, poate sd des-
fiinteze unilateral contractul, intentdnd condictio ob poenitentiam.
In dreptul clasic se putea aceasta numai in unele cazuri §i a-
nume, cind un rob fusese Instreinat cu sarcina, ca si fie des-
robit si cand se dase o sumi de bani, sau pentru ca un rob
sd fie desrobit, sau pentru ca si se facd o célitorie !5, — De la
Justinian insd condictio ob poenitentiam a fost generalizatd 15,

12) D., 19, 5, de praescriptis verbis, 5, §. 1; C., 4, 6. de condictoine
0b causam datorum, 10. .

13) D, 19, 4, de rerum permulatione, 1, §. 4.

14) D., 19, 5, de praescriptis verbis, 25; D., 12, 6, de condict. indebiti,
26, §. 12. '

15) D, 12, 4, de condict. causa data, 3, §8. 1, 2 si 3; D., 12, 4 eodi.
5, pr.§i § 1.

16) V. mai sus §. 231, p. 167 n. 15.—Cf, Cugq, L. c., p, 507, n. 2, Girard,
1 c. p. 605, n 132
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II. Partea, care a primit prestatiunea, dar n’a executat con=
tractul, nu poate, dupd cum am spus mai sus, ca sd invoace.
contractu! in favoarea sa de cit, cand si ea a executat. — Totusg
s’a sfargit prin a se admite, cd §i ea poate sd intenteze actio
praescriptis verbis, in cazul in care prestatiunea primit3d nu-i con-
form3 cu intentia, care a prezidat la operatie, de pildd, a fost
evinsd din lucrul, pe care I’a primit?’.

E. Contractele inominate sunt foarte numeroase. Astfel arrha
despre care am vorbit mai sus, §. 238, este un contract inomi-
nat. Transactio, pacta adjecta, donatio sub modo, conventia
privitoare la darea inapoi a zestrei, impirteala, despre care vom
vorbi, sunt, ori pot fi contracte inominate.—Aci ne vom inde-
letnici cu aestimatum sau contractus aestimatorius, permutatio,
precarium §i contractus sujffragii.

1. Contractus aestimatorius sau aestimatum '® este contractut
prin care o parte predd celeilalte parti anumite lucruri spre a
le vinde si cu obligatia, ca sau sd i dea un pret determinat, sau,
dacd nu le va vinde, sd i le inapoieze. De reguld, partea care
_predd lucrurile, fradens, este un comerciant toptangiu, partea
care le primeste, accipiens, este un comerciant ambulant, circitor,
iar lucrurile predate sunt mdrfuri. In mod exceptional se poate
intAmpla, ca lui accipiens sd i se figddueascd un salar pentru
ostenelele sale. — Acest contract se aseamind cu contractul de
comision de azi. — Lucrul predat spre vinzare se numegte res
aestimata, iar actiunea pentru executarea acestui contract se nu=
meste aestimatoria praescriptis verbis actio sau actio de aestimato.

Contractul estimatoriu produce efecte urméitoare:

1) Predarea lucrului nu strimutd proprietatea. Deci con-
tractul nostru nu intrd nici in categoria do ut des si nici in acea
do ut facias. — Dar, in mod excepfional se poate, ca el sa stri~-
mute proprietatea. Aceasta se ’ntdwnpld, cAnd accipiens sau pla-
teste preful lucrului, sau obtine credit.

2) Accipiens, chiar dacd nu i s’a figdduit nici un salar,
respunde fotus de omnis culpa, fiindca este interesat, ca si vanda
lucrul cu un pref mai mare decit acela, pe care trebuie s3-l
plateascd. El respunde si de casus, fiindcd lucrul i-a fost predat

17) D, 19, 4, de rerum permutalione, 1, §. 1.
18) V. mai sus n. 7.
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cu aestimatio. — Dar, cind contractul s’a incheiat dupd pro-
punerea lui fradens, iar nu a lui accipiens, acesta nu mai res-
punde de casus.

II. Permutatio, schimbul, este contractul, prin care o parte dd@
un lucru celeilalte pdrfi, pentru ca aceasta sd-i dea alt lucru.

1) Schimbul produce efectele urmitoare: ‘

Fiecare parte trebuie sd strdmute proprietatea lucrului,
pe care-l di'9. Deci, acest contract intrd in categoria do ut des.

Datio a lucrului. stramutd proprietatea asupra aceluia,
care a primit lucrul, chiar dacd acesta nu executd obligafia sa.

2) Schimbul este ocrotit sau prin praescriptis verbis actio, sau
prin condictio ob rem dati. — Partea care gi-a executat obliga-
{ia sa, are alegerea, ca sau sd ceard executarea contractului de
citrd cealaltd parte, intentidnd praescriptis verbis actio, sau sd
exercite jus poenitendi si prin condictio ob rem dati sd ceard
inapoi lucrul, pe care I-a dat.

1. Precarium este contractul, prin care o parte ingdduie celei
lalte pdrti, ca sd se foloseascd gratuit sau de un lucru corporal,
sau de o indrituire reali oarecare, maicu seamdi de o servitute.

Acel care se foloseste se numeste precarium rogans, pre-
carist, celdlalt se numeste rogaius.

Stim din Istoria Dreptului Roman, cd patricianii si opti-
matii puteau s ia In posesiune din ager publicus atit cat voiau
$i cd dupa rugdmintea (precario) clientilor lor, Incredintau a-
cestora o parte din posesiunile de mai sus, spre a se folosi de
ele. Deci, precarium era un hatdr. De aceea rogafus putea si-1
revoace oricadnd voia. — Deasemenea, stim de la posesiune, ci
rogatus spre arecdpitd posesiunea avea interdictum de precario ®.

Mai pe urmd precarium a fost intrebuinfat §i In caz de
pignus, de mancipatio cum fiducia ?', i de vanzare cu termin %

In sfarsit, sub Justinian precarium a ajuns un contract ino-
minat facio ut facias.

1) Precarium produce urmdtoarele efecte:

Precaristul (precarium rogans) dobindeste posesiunea lucru-
lui corporal, ori quasi possessio a servitutii.

19) D,, 19, 4, de rerum permutatione, 1, pr. $i §. 5.
20) V. Vol. 1. parta a doua, p. 40.

21) V. Vol. |, partea a doua, p, 241 si 245.

22) D., 43, 26, de precario, 20,
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Desi precaristul trage folos din contract, totug nu res—
punde de cat de dolus si de lata culpa. Dar, dacd a fost pus
in intarziere, rdspunde si de casus,

Rogatus, pentru ca sd ceard Inapoi lucrul, are interdictunr
de precario si praescriptis verbis actio,; iar pentru valorificarea
celorlalte indrituiri, care pot izvord pentru el din contract, are
praescriptis verbis actio?. — El n’are nevoie de condictio ob
rem dati, cici putea cere lucrul finapi, adici putea revoca
precarium, oricind voia, ad nutum,

2) Precarium se sfarseste: Prin revocare. Rogaius poate
sd revoace precarium ori cand voeste, ad nutum.-— 2). Prin
moartea precaristului.

3) Precarium $i commodatum se aseamind prin aceea, ci
unul din contractanti se poate folosi de un lucru; totus intre
aceste doud contracte sunt urméatoarele deosebiri:

Commodatum are de obiect numai lucruri corporale. Pre-
carium poate avea de obiect gi indrituiri reale.

Comodatarul are numai defentio. Precaristul are posesi—
unea.

Comodatul e incheiat pentru un timp anumit, cici fo-
losinfa lucrului presupune trecerea unui rdstimp; de aceea el
nu poate fi revocat inainte de trecerea acestui ridstimp. Preca-
rium poate fi revocat ad nuium.

Comodatarul e respunzidtor de omnis culpa. Precaristul
respunde numai de lafa cuipa.

Comodatul nu se sfirseste prin moartea comodatarului.
Precarium se sfarsegte prin moartea precaristului.

1V. Contractus suffragii. Avem de a face cu acest contract,
cind o prestatie a fost ficutd, pentru ca sd se stdrueascd s se
aprobe o cerere adresatd tmpdratului 2., Maynz spune %5, cd acest
contract e o monstruositate bizantind, care nu meritd onoarea
unei expuneri, ca si legile contra hereticilor gi alte gentilefe
de felul acesta.

23) Cf. Cuq. L. 2. p. 505 si 538, n, 1. (D., 43, 26, deprecario 2 §. 2
19, §. 2), Maynz, L c., 11 §. 244, in fine.

24) C, 4, 3, de suffragio, 1 si Novella, 8, cap. L

25) Maynz, L c., 1, §, 244, 1. Cf. Cuq, L ¢, p. 396, n. 4,
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Sectia 1l.
Contractele verbale.
§. 247. Generalitdti.

Romanii, ca sd arate, cd o obligatie civila izvordste din-
tr'un contract verbal, zic ,verbis contrahitur obligatio®.

Avem de a face cu un contract verbal, cind partile, pentru
ca si-1 formeze, trebuie s schimbe anumite vorbe.

Sunt trei contracte verbale: Stipulatio, dotis dictio §i ju-
rata promissio (jusjurandum liberti).

§. 248. Stipulatio.

A. Stipulatio este un contract abstract, constind dintr'o
intrebare verbald §i un rdspuns tot verbal, care sd armonizeze
cu Intrebarea. D. p. Spondesne méhi cenfum dare? Spondeo.

B. Intrebarea se numeste rogatio sau interrogatio, iar ris-
punsul se numeste sponsio sau responsio. — Persoana care a
facut intrebarea, este creditor §i se numegte stipulator; iar per-
soana, care a raspuns la intrebare, este datornic §i se numeste
promissor. — Deci, stipulatio arati partea activd a obligatiei, cre-
anfa, iar promissio aratid partea pasivd a obligatiei, daforia. —
De aceea, vorba stipulare este intrebuintatd numai de creditor,
sau pentru creditor, iar vorba promitfere numai de sau pentru
datornic. Dar, uneori, d. p. in Institutiile Iui Justinian, vorba
stipulare e intrebuinfatd si pentru datornic.

C. Obarsia etimologicd a stipulatiei este sfipulus, ce in-
seamnd firmus, tare, valabil: Stipulatia Intdreste obligatiile, le
face sd fie valabile.

D, Obarsia juridicd a stipulafiei este secularizarea unui
jurdmant obligator al dreptului vechiu.

Jurdmantul religios se numegte, in dreptul vechiu, sponsio,
La jurdmént vorbesc doud persoane, aceea care-1 deferd si aceea
tare-l presteazd; deci el este un dialog. Jurdméantul, chiar inainte
«e legea celor 12 table, di nagtere la obligatii- civile. Cicero ne
spune, cd pe vremea celor 12 table, jurdméntul era intrebuintat,
.ca sa angajeze fides .

1) Cicero, de officiis. 3, 31, 111 : Nulum enim vinculum ad adstrin-
gendam fidem jurejurando majores artius esse voluerunt. Id indicant leges in
XII tabulis®. — Dionys de Halicarnass, 1, 40.
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Stipulatia, din punctul de vedere al datornicului, se nu-
megte tot sponsio. La stipulatie vorbesc deasemenea doui per-—
30ane, acea care intreabd §i acea care raspunde; deci §i stipu-
latia este un dialog. R

Din jurimint, act religios, care dd nastere la obligatii ci-
vile, s’a putut sd derive stipulatia, act profan, care deasemenea
da nastere la obligatii civile, inlocuindu-se dialogul de la ju-
rdmént prin intrebare §i rdspuns. Aceasta se intdmplase inainte
de lex Aquilia, adici inainte de inceputul veacului al geaptelea
de la intemeerea Romei.

E. Pentru ca o stipulatie sd fie valabild, se cere intrunirea
urmatoarelor trei elemente: O intrebare verbald, care sid arate
obiectul, dar fird si arate cauza. — Un ridspuns imediat verbal,
care sd armonizeze cu intrebarea, dar deasemenea [4rd sd arate
cauza. — Si, atét pentru intrebare, cit §i pentru rdspuns s& se
intrebuinfeze aceleasi vorbe latinesti. D. p. Dari spondes ? Spondeo.
Dabis? Dabo. Promittis? Promitto. Fidejubes? Fidejubeo. Fa-
cies ? Facio 2. — Deci, avem de a face cu un schimb de vorbe
fard intrerupere.

1). Nu oricine putea si intrebuinfeze toate aceste vorbe la-
tinesti. De vorbele dari spondes ? spondeo se puteau servi numai
cetdtenii romani, iar nu §i peregrinii. Acestia se puteau servi
numaij de celelaite vorbe latinesti 3, — Totug pe vremea lui Cajus
se sustinea, cd vorba spondeo putea sd fie intrebuintatd si de
peregrini, dar numai fintr'un singur caz §i anume, cédnd co-
mandantul suprem al armatei romane intreabd pe comandantul
suprem al unuvi popor peregrin, ori invers. D. p. Pacem fu-
turam spondes ? Spondeo. Dar, cu drept cuvint, Cajus spune, ci
aceasta este o fineti prea mare; cici, daci se calcd invoeala
(tractatul de pace), nu se reclamd ex stipulatu, ci se pdsgeste
conform cu dreptul rdzboiului4, -

Daci obiectul stipulatiei este o sumd de bani, rdspunsul
trebue sd arate aceeas sumd, ca §i intrebarea. D. p. Dacd Pri~
mus intreabd pe Secundus, fagdduesti si-mi dai o mie? Secun-
dus, trebuie sid rdspundd, figdduesc sid-ti dau o mie. — Daci

2) Cajus, 3, §. 92.
3) Cajus, 3, §. 33.
4). Cajus, 3, §. 94,
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Secundus raspunde, fagdduesc si-{i dau 500, stipulatia nu este
valabild ; cici, rdspunsul nu armonizeaza cu intrebarea 5. — Dar,
rdspunsul poate si cuprindd §i vorbe streine de contract; aces-
tea sunt privite ca de prisos si stipulatia este valabild. D. p.
Secundus, fiind intrebat, spondes mihi centum dare, raspunde
arma virumque cano spondeo S,

2). Pe vremea lui Ulpian™ se ingaduia, ca vorbele lati-
nesti sa fie tdlmdcite in grecegte si ca sd se intrebuinfeze si
vorbe streine (grecesti, punice, asiriene §. a.), cu conditie sau
ca pdrtile sd inteleagad limba intrebuintatd, sau ca ele sd se ser-
veascd de un tdlmaciu.

Deasemenea s’a Ingiduit, ca prin rdspuns sd se arate o
sumd mai micd decat acea din intrebare. In acest caz §i stipu-
latia este valabila pentru suma cea mica &

In sférsit, s’a mai ingdduit, ca rdspunsul sd poatd fi dat
si cualte vorbe decit cu acelea, cu care se ficuse intrebarea,
adicd s’a ingdduit, ca rdspunsul si nu se mbineze cu intrebarea.
De pildd: Creditorul intreband, fagdduesti si-mi dai o sutd
(spondes mihi centum dare), datorpicul rdspunde, de ce nu
(quidni) % In acest caz stipulatia este valabild, fiindcd avem o
tntrebare si un rdspuns. — Dar, dacd intrebatul di numai din
cap, obligatia nu se naste §i nu-i valabild.

F. Din pricind, cd se cere si se facid o intrebare verbali
§i sd se respundd imediat tot verbal, rezultd, ci:

Partile contractante trebuie si fie prezente. Deci, stipulatia
nu se poate incheia intre absenfi. — S’a ingéduit cel mult cre-
ditorului, ca sd poatd incheia stipulatia printr’o persoani de sub
puterea sa, mai ales printr'un rob.

Surzii, mutii si surdomufii nu pot sd incheie o stipu-
latie, fiindcd Intrebarea §i rdspunsul trebuie si fie sau rostite,
sau auzite,

Pentru ca, la caz de nevoie, si se dovideascid schimbul
de vorbe si prezenta pdrtilor, trebuie, ca la incheierea stipulatiei
sd fie fatd martori; altfel, creditorul era in pericol, ca la exe-

5) V. mai sus §. 219, n. 5, 6 §i 7, p. 120.
6). D,, 45, 1, de verb. oblig., 65.

7). D., 45, 1, de verb. oblig., 1, §. 6.

8) V. mai sus n. 5.

9 D., 45, 1, de verb. oblig., 1, §. 2,

www.dacoromanica.ro



— 238 —

cutarea obligatiei datornicul sd sustind, cd nu s’a obligat prin
stipulatie,

G. Pe vremea lui Cicero se obignuea, ca, dupd Incheerea
stipulafiei, sd se redacteze un inscris, care si fixeze vorbele
schimbate. )

Pe vremea impdratilor Severi, pentru ca in caz de con-
testatie, sd se poatd dovedi mai usor o stipulatie, se redacta un
inscris (cautio, instrumenfum), in care se spunea cele petrecute
intre pérti, care se sfirgea cu vorbele ,stipulatus est Aulus Agerius,
spopondit Numerius Negidius“ si.care se da creditorului. —S’a
admis, cd prin iInfitigsarea unui astfel de inscris se dovidea,
cd intrebarea §i rdspunsul au fost ficute, asa cd rdménea de do-
vedit numai, ci partile au fost prezente,

Pe vremea impdratului Leon (472 d. Ch.) s’a dispus, cd
nu mai este de nevoie forma de intrebare si de rdspuns, ci e
deajuns schimbul de vorbe, adicd pdrtile sd se oblige verbal.
De atunci, pentru ca stipulatia si fie valabild, este deajuns pre-
zenta pdrtilor si schimbul de vorbe.

In sfargit Justinian (531 d. Ch.) a dispus, cd dacd se in-
fafiseazd un inscris, in care se spune, cd pdrtile au fost pre-
zente §i ci intrebarea §i raspunsul au fost ficute, atunci un ast-
fel de inscris trebuie crezut in intregime, §i cd in orice caz
afirmarea prezentei parfilor nu poate fi combdatutd decat cu do-
vezi limpezi si foarte viadite (liguidis ac manifestissimis proba-
tionibus), adecd sau cu inscrisuri (per scripturam), sau cel putin
cu martori- vrednici de toatd credinta si mai pre sus de ori ce
bidnueald (per testes undique idoneos et omni exceptione majores)',
care sd arate, cd pdrtile au lipsit toatd ziua din orasul, in care
s’a facut actul. — De aci urmeazi, cd de atunci dous persoane pre-
zente in aceeas zi $i'n acelas loc pot sd facd valabil o stipulatie in
scris, fdra sd se vadd i fard si schimbe vre o vorbd si cd deci
sipulatia aceasta este un adevirat contract scris. — Consequent
ar fi fost, ca deatunci §i surzii, mutii §i surdomutii si poatd in-
cheea o stipulatie, caci si acestia pot sd redacteze un inscris ca
acel de mai sus. Totug aceasta nu s’a admis §i vechea prohibitie
a fost pastrati.

10) C., 8, 37 (38), decontrah. et commit. stip., 14, §. 2, — Cf. Art.
349 din Codul Comercial.
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H. La o stipulatie se poate addoga atit o condifie, cat si
un termin.

I. Stipulatia se Inirebuinteazd:

Pentru a incheid o convenfie nesinalagmatici i anume,
pentru a fdgéddui, la Inceput numai pecunia certa, apoi si res
certa, 1In sfarsit $i un incertum, fie o facere, fie o non facere,
adicd pentru a crea obligatii atat certae cat si incertae.

Pentru a imbraca toate conventiile sinalagmatice in forma
verbald. In acest caz, stipulatia prime$ie intransa conventia si-
nalagmaticd, de aceea e numiti stipulafie receptivd. Dacd acea
conventie este materiald, stipulatia, care este un contract abs-
Iract, ajunge contract material.

Pentru a intdri conventii preexistente, (Stipulatio poenae ).

Pentru a inlocui o obligatie veche cu una noud, adicd pentru
a face o Novatio 2. — Cand creditorul din obligatia cea veche
este Inlocuit prin altd persoand, novatio se numeste delegatio
nominis; iar cand datornicul este inlocuit prin alti persoand,
novatio se numeste delegatio debili.

Pentru a garanta, in materii de procedurd, diferite obligatii ale
impricinatilor. (Stipulationes praeforiae 13).—In caz de garantiere-
ciprocd gtim, ca se Intrebuinteazd vorbele restipulare si restipulatio.

Pentru a ciea obligatii coreale 14,

Pentru a addogd o conventie accesorie la una principala.
Asttel este adstipulatio si adpromissio 5.

In sfarsit, se poate spune, ci stipulatia serveste sid conso-
lideze toate felurile de conventii, sd le transforme in contracte
verbale si ast'el sd le facd si dea nastere la obligatii civile. De
aceea s’a zis, cd ea ¢ste un tipar de contracte.

J. Stipulatiile sunt de mai multe feluri : Stipulationes con-
ventionales, necessariae $i praeposterae.

Stipulationes conventionales sunt acelea creatoare de obli-
gatii. Numdarul lor este infinit: Quarum totidem genera sunt quot,
paene dixerim, rerum contrahendarum '8,

- Stipulationes necessariae sunt acelea impuse dc autoritatea
judecitereascd. Ele sunt de trei feluri: Stipulationes praetoriae

11) V. mai sus §. 237, p. 187.

12) V. mai jos: Novatio §. 320 p. 56.

13) V. VoL 1, 1, §. 97, p. 460.

14) V. mai jos: Obligatiile coreale §. 326, p. 551.

15) V. mai jos; §§ 328si 329, p 567 si 568

16) D., 45, 1, de verb. oblig, 5; J., 3. 18, de div. stip., §. 3.
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(si aediliciae), stipulationes judiciales §i stipulationes communes ",

Stipulationes praeposlerae sunt acelea, prin tare se fagd-
dueste sd se faci prestafiunea unei obligatii condifionale ina-
inte de implin